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I-) DUNYA KAPITALIST SISTEMININ PANORAMASI: KRiZ
BUYUYOR, SAFLAR NETLESiYOR

2024’iin sonuna gelirken, tam da 6ngoriildiigii gibi diinya kapitalist sisteminin krizi
biiyiirken saflar daha da netlestirilmeye calisiliyor. Diinya niifusunun yaris1 sandik bagina gitti
bu yil. Dolayisiyla 2024 yil1 yonetimleri yenileme yili oldu. Yeni yonetimler kuskusuz yeni
politikalar, yeni arayislar demektir. Bir yandan diinya genelinde oy pusulalart atilirken, diger
yandan mermilerin ve bombalarin atiliyor olmasi tam da 2025 yilina dair yerel ve bolgesel
cergeveleri de sunuyor. Her seyin bir anda ve cokca yerde gerceklesmesi ‘coklu diizen’

tartismalarini getirirken, Ortadogu’da hizlanan savas ritmi, yerkiireyi adeta yerinden salliyor.

KURESEL HEGEMONYA MUCADELESI KIZISIYOR

Kiiresel capta iki kutuplu diinya sistemi sonrasi emperyal yeniden iiretim siiregleri bir
yaniyla soguk savasin kodlarindan kurtulamazken diger taraftan ¢oklu kapitalist merkezlerin
catigmact rekabetine sahne olmaktadir. Diinya enerji kaynaklarinin paylasimindan, kiiresel
Olcekte ticaret savaglarinin giderek kizismasina kadar sermaye odakli krizlerin ve geligkilerin
sonucunda yasanan bdlgesel savaslarin, darbe girisimlerinin ve benzeri miidahalelerin sebep
oldugu tahribatlar kapitalist modernitenin dliimciil etkileri olarak yasanmaktadir. Ozellikle ¢cok
kimlikli/inangh ve ¢esitliligi olan iilkelere dayatilan kapitalist ulus-devlet sistemi, bir nevi deli
gomlegi gibi toplumsal ve sosyal travmalart siirekli diri tutmaktadir. Tek¢i ulus-devlet
modelinin dayatildig1 Ortadogu cografyasinin genelinde Birinci Diinya Savasi sonrasinda
cizilen yapay sinirlar, basta Kiirtler olmak tizere birgok farkli halkin mesru yonetim hakkini
gasp etmis ve buradan {iretilen c¢eliskiler, bolgesel ve kiiresel gii¢ler arasindaki somiirgeci

rekabetin asli zeminini olusturmustur.

Soguk Savas sonrasi basta Ortadogu olmak {izere Latin Amerika’dan Dogu Asya’ya,
Afrika’dan Balkanlara ve Dogu Avrupa’ya kadar diinyanin her kosesinde yasanan krizlerin
telafisi zor bir kaotik hale doniismesinde emperyalist miidahalelerin biiyiik pay sahibi oldugu
aciktir. Bununla birlikte s1g bir milliyetgilik ve diger kimlikler karsisinda {istiinliik¢ii yaklagimi
esas alan 1rke¢1 siyasal sdylem bombardimanlar: altinda varligini ekonomik ve ahlaki ¢okiintii
icinde siirdiiren egemen ulus kiiltiiriiniin s6z konusu emperyalist miidahalelere hizmet eden bir
yerde saplanip kaldigini1 da ayrica vurgulamak gerekir. Bir baska deyisle, giderek daha fazla

kriz tireten ulus-devlet sistemlerinde “egemen” olma ayricaligini tasiyan, etnik ve mezhepsel



kimliklere aidiyet hissi duyan, belki de azinlik olabilecek bir niifustan beslenen bir¢ok rejim,
siddet merkezli giivenlik¢i stratejiyi benimseyerek iktidarini siirdiirme ugruna topyekiin kiiresel

yikiciligin pargasi olmustur.

Soguk Savag’tan bu yana Yugoslavya, Irak, Suriye, Libya ve Afganistan gibi bolgelerde
halklar, dinler ve mezhepler arasinda derin ¢eliskiler olusurken ulus-devlet sisteminin ¢oklu ve
yaygin etkilerinin ne tiir tahribatlara sebep oldugu da acikg¢a tecriibe edildi. S6z konusu
iilkelerde devlet idaresi ile egemen ulus iligkisinin bolgesel ve kiiresel giiclerin miidahaleleriyle

bir doniisiime tabi tutuldugu rahatlikla ifade edilebilir.

Bu baglamda 3. Diinya Savasi basladi m1 baglamadi mi1 tartigmalar1 siirerken, savasin
adeta aktif olarak yasandigini sdylemek miimkiin. Bu savag/lar, sadece bdlgesel dinamiklerle
smirli kalmayip, biiyiik glicler arasindaki rekabeti, ittifaklar1 ve kiiresel diizeni de etkiliyor.

Diinyanin farkli noktalarinda farkli 6lgeklerde sicak savaslar yasaniyor.

[lk olarak, 2022°de baslayan Rusya-Ukrayna Savasi hala aktif olarak siiriiyor. Bu savas
hem Avrupa giivenlik diizenini sarsmaya hem de kiiresel ekonomik dengeleri etkilemeye devam
ediyor. Batili iilkeler, Ukrayna’y1 askeri ve ekonomik acidan desteklerken, Rusya tizerindeki
yaptirimlar1 ve enerji kaynaklarini bir silah olarak kullaniyorlar. Son NATO toplantist bu
anlamda oldukga kritik sonuglar barindirmaktadir. Rusya’nin acik diisman olarak lanse edilmesi
ve Ukrayna’ya yeni bir biitce olusturulmasi (40 milyar dolar) kararlar1 6ne ¢ikan mesajlar

olmustur.

Ukrayna 6zelinde bir ger¢cegin daha altini ¢izmekte fayda var. Bu savas, ABD’nin NATO
iizerinden Avrupa’ya en somut miidahalesi kabul edilebilir. Yasanan sey bir Rusya-Ukrayna
savagst degil, aslinda Rusya-NATO savasidir. Diger taraftan Cin de Rusya’ya destek veren iilke
olarak hedefe konuluyor. Cin’in bu durum karsisinda “sanki Soguk Savasa yeniden doniiliiyor,
yeni bir Soguk Savas yaratilmak isteniyor” seklinde elestiri getirmesi ‘oyunu’ gérmesinden
otiridiir.

Yakin ge¢miste Sovyet tehdidi altinda olan herkes ABD’ye biat etti ve ABD’nin
giivenlik semsiyesi altina girdi, sonu¢ olarak giiclendi. Simdi ABD, aymi politikayi, yani

cephelesmeyi Cin lizerinden gelistirmek istiyor. Cin’in ‘goérdiim’ dedigi aslinda budur.

Cin’in gectigimiz Eylill ayinda “tiim diinyada barigin Oniindeki en biiylik tehdit
ABD’dir” agiklamasi, ABD ile psikolojik olarak savasta geri kalmayacagin1 da gosteriyor. Bir
diger dnemi gelisme de yine ABD ile taht kavgalarina girmeyeceklerini ilan etmeleri oldu.

Cin’in Washington Biiyiikelgisi Sie Fing, Cin Halk Cumbhuriyeti’nin kurulugsunun 75. yil



dontimiiniin  kutlandig1 Ulusal Giin vesilesiyle Washington’da diizenlenen resepsiyonda
konustu. Cin’in giiclendik¢e hegemonya arayisina girecegini diisiinmenin “stratejik hesap
hatas1” olacagmi belirten Sie, “ABD’nin {istliine ¢ikmak veya yerini almaya doniik bir
stratejimiz yok, mevcut diizeni degistirmeyi veya hakimi olmay1 hedeflemiyoruz, jeopolitik

rekabete ve ‘Taht Oyunlari’na niyetimiz yok” ifadesini kullandi.

Siyasal alanda yine iki kutuplu bir diinyaya g¢ekildigimize dair tezler yogundur. Bir
tarafta NATO’nun oldugu blok, diger tarafta ise Rusya-Cin-iran-Kuzey Kore’yi kars1 blok
olarak ele alma yaklagimi yaygindir. Bu ayn1 zamanda tesvik edilen de bir durumdur. Bunun
ifade edilme nedeni, bloklagsma bagsladigi anda herkesin “tutum-taraf” almaya mecbur
kalacagidir. ABD yeniden bir gii¢ tanzimine gidiyor. isve¢ ve Finlandiya’yt NATO’ya katt:.
NATO’nun Avrupa lizerindeki tahakkiimiinii yeniden olusturdu. Avrupa Ordusu temelinde
geligen arayis ve tartigmalar1 geri plana itti. NATO’yu diriltmesi, Ukrayna tizerinden Rusya’y1
zay1f kilmasi, Cin’in Avrupa’ya olan enerji ticaretini kesmesi, Hindistan’dan Suudi Arabistan’a,
Israil’den Kibris-Yunanistan’a kadar yeni bir enerji ve ticaret yolu olusturmas: yeni dénem

ABD siyasetinin bazi kodlaridir.
a.Diger Catisma ve Savas Bolgeleri:

Ikincisi, Etiyopya’da merkezi hiikiimet ile Tigray Halk Kurtulus Cephesi (TPLF)
arasinda uzun siiredir devam eden catigmalar, 2024°te de zaman zaman alevlenmeye devam
ediyor. Etiyopya, Afrika Boynuzu’nun en biiyiik lilkesi oldugundan, bu i¢ savas bolge tilkelerini
de olumsuz etkiliyor. Sudan, Eritre ve Somali gibi komsu iilkelerde miilteci krizleri ve sinir

anlagsmazliklar1 yasantyor.

Ucgiinciisii, 2021°de Taliban’in Afganistan’1 kontrol altina almasinin ardindan, iilkede
bir istikrardan bahsetmek miimkiin degil. Afganistan’da ekonomik ¢okiis devam ederken,
milyonlarca insan yoksulluk ve aclikla miicadele ediyor. Ayrica bu bolgede radikal
diyebilecegimiz birgok grup ortaya ¢ikmaya basliyor.

Dordiinciisti, Afrika’nin Sahel Bolgesi, 2024’te de radikal siddet Orgiitleri, etnik
catigmalar ve siyasi istikrarsizlik nedeniyle biiyiik bir ¢catisma alanidir. Mali, Burkina Faso,

Nijer ve Cad gibi iilkelerde El Kaide ve ISID aktiftirler. Fransa da bu yil icinde Sahel

Bolgesinde askeri varligini biiyiik oranda azaltti.

Besincisi, Suriye sahasinda siiren savas. Esad rejimi, Rusya ve iran’mn destegiyle bazi
bolgelerde kontrolii saglasa da her giin farkl1 bolgelerde savas ¢ikiyor. En son Israil ordusunun

Suriye simirindaki mayinlar1 temizlemeye baglamasi, Israil’in Suriye topraklarina miidahale



etme hazirliginda oldugu seklinde yorumlandi. Bunun yaninda Kuzey Bat1 Suriye’de BM Teror
listesinde yer alan Heyet Tahrir Sam (HTS) ile bazi silahli gruplarin Halep’i almak i¢in Sam
yonetimine yonelik kapsamli hareket baslatacagi senaryolar1 hiz kazanmist1 ve ¢ok gegmeden
bu senaryo gercgeklesti. Gelismeler sonrasinda Halep, Hama ve Humus da rejim tarafindan
kaybedildi. Suriye siyasetinin bu aralar yansiyan sicak dig politika giindemi de zayiflayan
Iran’in kendileri i¢in yaratacagi olumlu/olumsuz senaryolardir. Sicak gelismeleri ve yaratacag

sonuglar1 yakindan izlemekte yarar var.

Altincisy, Filistin isgali ile baslayan ve genisleyen Israil’in kural tanimaz siddet sarmalt
ve siirdiirdiigii soykirimer uygulamalardir. Gazze ¢okertildi, es zamanli olarak Hamas,
Hizbullah ve Devrim Muhafizlari’nin lider kadrolarina suikastlar diizenlendi. Israil simdi
Liibnan’da aymi senaryoyu hayata gegiriyor. Bir sonraki hamlesinin Suriye veya Iran olacag
tahmin ediliyor. ABD ve Avrupa’nin Israil’e destegi devam ederken, Arap iilkeleri bir ¢6ziim

sunmaktan son derece uzaklar.

Yedincisi, Cin-Tayvan gerilimi 3. Diinya Savasi’nin resmilesmesine en yakin olasilik
olarak sicakligini koruyor. Cin, Tayvan Bogazi ile Tayvan Adasi’nin kuzey, giiney ve dogu
bolgeleri cevresinde kara, hava, deniz ve roket kuvvetlerinden birliklerin katilimiyla miisterek
bir askeri tatbikata basladi. Ordu sozciisii, tatbikatta ucak ve gemilerinin “farkli yonlerden
Ada’ya yaklagacagini ve miisterek saldirilar icra edecegini” bildirdi. Bununla birlikte, Tayvan
Savunma Bakanligi, Cin ordusunun Tayvan’in lideri Lai Ching-te’nin ilk “Ulusal Giin”
konugmasin1 yapmasindan dort giin sonra diizenledigi tatbikati dogrularken, “Cin’in irrasyonel
ve provokatif eylemini kintyoruz. Yanit vermek i¢in uygun giicleri devreye sokacak ve ulusal
egemenligimizi savunacagiz” ifadelerini kullandi. Asya hattinin Kore cephesi de hareketli.
Kuzey Kore ordusu, Giiney Kore ve ABD’nin askeri hareketleri nedeniyle 9 Ekim’den itibaren
Giiney Kore ile tiim kara ve demir yolu baglantilarinin kapatilacagini ve sinir bolgelerinin

giiclendirilecegini duyurdu.

Tiim bunlarin toplaminda (Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi)
UNHCR’ye gore savas ve siddet, diinya capinda zorla yerinden edilmeyi yaklasik 150 milyon
kisiye ¢iktigr belirtilmekte. Bu zorla yerinden edilmelerin baslica nedenleri Ukrayna’daki,
Filistin’deki savas ve Sudan, Demokratik Kongo Cumhuriyeti ve Myanmar’daki catismalar,
ayrica Somali’yi etkileyen kuraklik, seller ve Afganistan’daki uzun siireli insani krizdi. Sonug
olarak, 2024 yilinda diinyada yasanan catigmalar, kiiresel diizeni derinden etkilemeye devam

ediyor.

b. BRICS ve Sorunlar



Ozetle bahsettigimiz bu savaslar nedeniyle bugiin kiiresel siyaset, birgok &nemli gelisme
ve dinamikle sekilleniyor. Diinya siyaseti, ABD’nin geleneksel liderligi altinda tek kutuplu bir
yapinin yerine giderek ¢ok kutuplu bir sisteme dogru eviriliyor. Farkli arayis ve ittifaklar s6z

konusu.

Cin, Hindistan, Rusya gibi iilkeler ekonomik, askeri ve teknolojik alanlarda gii¢lerini
artirarak ABD’ye meydan okumaya devam ediyorlar. Ozellikle BRICS' iilkelerinin (Brezilya,
Rusya, Hindistan, Cin, Gliney Afrika) kiiresel diizende daha fazla s6z sahibi olma c¢abalar1 ve

ABD ile Batili miittefikleri arasindaki gerilimler artik gozle goriiliir diizeydedir.

Bir NATO iiyesi olarak Tiirkiye’nin BRICS’e iiye olmasi bir tartisma konusu iken, Dig
Isleri Bakan1 Hakan Fidan’in BRICS’e iiyeligi agik¢a talep etmesi, Tiirkiye’nin Ortadogu
krizinde i¢inde bulundugu ¢ikmazi agsmak i¢in Bati’ya yonelttigi bir diger tehdit icerikli koz
olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye dis politikast 6zellikle 2016’dan beri reel bir siyasetin
Otesinde, taraflardan taviz koparmak adina yiiriitiilen adeta bir santaj siyasetine donligmiistiir.
Bu ilkesiz ve irrasyonel siyaset araciligiyla bolgesel konumunu giiclendirmeye ve kazanimlar
elde etmeye calisan Tiirkiye NATO ekseninde de Rusya-Cin ekseninde de giiven vermeyen

zaafl1 bir aktor olarak goriilmektedir.
c.Yeni imkanlar, Sorunlar ve Dengeler

Tedarik zinciri sorunlari, enerji krizleri ve stratejik ekonomik rekabet 2024’te kiiresel
siyaseti onemli 6l¢iide etkiliyor. ABD ve Avrupa Birligi, Cin’in ekonomik etkisini sinirlamaya
yonelik stratejiler gelistirirken, Cin de kendi “Kusak ve Yol Girigimi” ile kiiresel ticarette daha
fazla yer almay: siirdiiriyor. Teknolojik egemenlik icin siiren miicadele, 6zellikle yar

iletkenler, yapay zeka ve 5G gibi alanlarda yogunlasiyor.

Demokrasi ile otoriterlik arasindaki miicadele, diinyanin her yerinde diyalektik bir
kavga olmaya devam ediyor. Asya ve Ortadogu’da otoriter diizen ile var olan iilkeler
devamliliklart acisindan politikalara yonelirken, Avrupa ‘iddia ettigi’ demokratik

melekelerinde biiylik sinavlarla karsi karsiya. Sadece 2024 secimleri sonucu Avrupa’da

' BRICS gelismekte olan iilkelerin uluslararasi konularda daha gok sz sahibi olmasini isteyen Brezilya,
Rusya, Hindistan ve Cin tarafindan 2006°da kuruldu. Grup adim, bu iilkelerin ingilizce bas harflerinden
almaktadir. 2011°de Giiney Afrika’nin da katilmasiyla grubun adi “BRICS” oldu. Misir, Etiyopya, Iran,
Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri de 1 Ocak 2024’te BRICS’e katildi. Daha ziyade ekonomik
bir is birligi ve giivenlik ortakligi olarak nitelendirilebilecek olan BRICS grubu iiyesi iilkelerin
ekonomilerinin toplam biiytikliigii 28,5 trilyon dolardir. Bu rakam da diinya ekonomisinin yaklasik
yiizde 28’ine tekabiil ediyor.



yiikselen radikal sag ve popiilist siyaset tablosu, hakeza uluslararasi hukukun yerle yeksan
edilmesini izleyen bir Avrupa, yeniden tiim tartigmalarin odagina oturuyor. Ozetle Batili iilkeler
bu otoriter egilimlere karst demokrasiyi savunmada basarisiz olurken, bu catisma kiiresel
diplomatik iligkilerde derin ayrigsmalara yol agiyor. Mesela Avrupa Komisyonu, 2023 Stratejik
Ongoérii Raporu’nda, demokrasi ile otoriterlik arasindaki jeopolitik ¢atismada uzun siiredir bir

1Y

argliman olarak kullandig1 “anlatilarin savasi”nin modasinin gectigini kabul ediyor.

Siireklilesen ve giderek derinlesen krizler ve ¢atigsmalar karsisinda totaliter rejimlerin
simdiye kadar dogrudan ya da dolayl1 sebep olduklari istikrarsizlik halini “firsat” olarak kabul
etmeleri, gliniimiizdeki liderlik sorunsalinin da bir yansimasi olarak kabul edilebilir. Ahlaki,
ilkeli ve toplumsal ¢ikarlar1 esas alan liderlik 6rneklerinin diinya genelinde azalmasi ve bunun
karsisinda popiilist, militarist ve cehaletten beslenen lider profillerinin giderek daha fazla
iilkede belirleyici pozisyonda olmasi nedeniyle uluslararasi sistem iginde uzlasi odakli,

diplomatik ¢6ziime yatkin ve yapici dis politika drneklerine giderek daha az rastliyoruz.

Iklim degisikligi kaynakli felaketler ve su kaynaklarmin azalmasi, 2024’te gida
giivenligi endiselerini de artirtyor. Bu durum, 6zellikle Afrika ve Giiney Asya gibi bolgelerde

insani krizlere yol agmaya devam ediyor.

Kiiresel ekonomide yasanan yavaslama, enflasyonun yiikselmesi ve tedarik
zincirlerindeki aksamalar, bir¢ok iilkeyi zor durumda birakiyor. Bunlarin basinda AB {ilkeleri
geliyor. AB’nin ABD ve Cin gibi biiylik ekonomilere kiyasla rekabet giicii diiserken, tedarik
zinciri kesintileri, Rusya-Ukrayna Savasi gibi son donemde yasanan ¢ok sayida kriz ve hizl
teknolojik gelismeler AB ekonomisinin zayif yonlerini su yiiziine ¢ikariyor. Birligin teknoloji
konusunda halen “kendi {irettigi biirokrasi, kurallar ve prosediirler altinda da ezildigi”
belirtiliyor. Avrupa Komisyonu Baskan1 Ursula von der Leyen, 2023’te eski italya Bagbakani
Mario Draghi’yi AB’nin rekabet giiciiniin gelecegine iliskin bir rapor hazirlayip, basta
ekonomik zorluklar olmak iizere ¢6ziim Onerileri sunmasi i¢in gorevlendirdi. Raporda “Ortak
AB bor¢lanmasi, karbonsuzlastirma ve rekabet icin ortak bir plan, ulusal vetolara son verilmesi,
yatirimlarin finanse edilmesi, dijitallesme, yari iletkenler, enerji yogun endiistriler, uzay,
savunma ve sanayi stratejisi, yonetisimin gii¢lendirilmesi, enerji piyasasi, piyasa entegrasyonu
ve diizenleme, ilag, ulagim, siirdiirebilirlik, kiiresel zorluklara yanit, inovasyon ve akilli zeka”

one ¢ikan konu basliklar1 oldu.

Draghi’ye gore AB’nin yatirim ve liretkenlik konularinda geri kalmasinda 6ne ¢ikan en

onemli iki sebep boliinmiisliik ve tutuculuk.
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Yapay zekd (AI) ve teknolojik inovasyon 2024’te yalnizca ekonomik degil, ayni
zamanda siyasi ve askeri alanda da belirleyici bir giic haline geldi. AI’'nin yonetimi, etik
kullanimi ve regiilasyonlar etrafinda siiren tartismalar hem devletler hem de teknoloji sirketleri
arasinda rekabeti koriikliiyor. Bu baglamda iilkeler, dijital egemenlik ve veri giivenligi gibi

konular stratejik oncelikler haline getiriyor.

Cok kutupluluk, biiylik giic rekabeti, jeoekonomik rekabet, yapay zeka ve dijital
egemenlik, kiiltiirel kutuplasma, demokrasi ve otoriterizm seklinde beliren yeni tezahiirler
iilkeler arasindaki isbirligini zorlastirarak kiiresel sorunlara ¢6ziim bulunmamasina, yeni diizen
arayisinda belirsizlik ve karmasanin artmasina, geleneksel giivenlik yerine yeni gilivenlik
tehditlerine, yeni ekonomik giic merkezlerinin ortaya ¢ikarak giincellenmis somiirii ortamlari

yaratmasina neden oluyor.

HEGEMONYA MUCADELESININ ODAGI: ORTADOGU’DA TASLARIN
YENIDEN DIZiLiSi

Kapitalist modernitenin krizlerinin bir yansimasi olan 11 Eylil 2001°deki saldirilar
sonucunda ABD’nin “ya bizdensiniz ya da onlardan” dayatmasiyla baslayan yeni miidahaleci
doktrini, yani “Onleyici saldirr” basta Ortadogu olmak flizere diinya genelinde yeni bir
kutuplasma bi¢imini agiga ¢ikardi. Irak ve Afganistan isgal operasyonlarmin her iki iilkede
sebep oldugu tahribatlar bir yana, gelinen asamada bu iki iilkedeki Taliban ve ISID gibi insanlik
diismam tehditler varliklarim1 daha etkin bicimde siirdiirmeye devam ediyorlar. Ozellikle
2011°den itibaren baglayan “Arap Bahar1” isyanlari ile totaliter rejimler sarsilirken, onu ikame
edebilmesi daha realist olabilecek halklarin 6zgiirliigli ve barisin1 Onceleyen toplumsal
hareketler yerine “1limli Islamcilik” adi1 altindaki yapilar batili devletlerce desteklenmistir. Bir
bagka deyisle Ortadogu’da “calinan devrimler”, yeni krizleri iireterek giiniimiizdeki

¢coziimsiizliik alanlarini derinlestirmistir.

Icerisinde bulundugumuz tarihsel aralikta, Ortadogu’da yeni bir diizen arayis1 var. Bu
yeni diizenin nasil olacagina da ‘savas’ fenomeni karar veriyor. Yasanan savasin adi ne olursa
olsun, agirlik merkezi Ortadogu cografyasi ve kiiltiirel ortamidir. Bu savas genel bir kani olarak
[ran’in tamamen etkisizlestirilmesi, diger yandan da Cin ve Latin Amerika’nin tehdit olmaktan
¢ikarilmasiyla sonlandirilabilir yorumlar1 yapiliyor. Ozellikle 11 Eyliil sonras1 Ortadogu’da
bazen diplomasi, bazen siddetin yogunlasmasi glindemine siddetli ve kontrollii ekonomik

krizlerle miidahale edilmesi sistematik halde siirliyor. Trump’in kazandigi se¢im sonrasi ise
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belirsizlikler daha da artiyor ve yanitini bekleyen bir¢ok cevap 20 Ocak 2025 tarihi ile sonrasina
kaliyor.

2023 sonu ve 2024 yili itibartyla Ortadogu’daki savaslarin ve gelismelerin, kiiresel
siyasette dnemli bir yer tutmaya devam ettigi acik. Ozellikle Avrupa ve ABD gibi aktdrlerin
Ortadogu politikalari, bolgedeki savaslarin kiiresel etkileri ve stratejik cikarlar etrafinda
sekilleniyor. Bu baglamda Bati, bolgeyi giivenlik, enerji, go¢ ve terorle miicadele gibi temel
kavramlar {izerinden degerlendiriyor. Bunun diginda bir ajandasi goriilmiiyor. ABD’nin
Ortadogu’daki giivenlik politikasi, terérle miicadele merkezli konseptte kalmaya devam ediyor.
Avrupa da son yillarda ¢esitli iilkelerde yasanan durumlardan yola ¢ikarak sinir giivenligi ve
istihbarat is birligi lenslerinden bakmay1 siirdiiriiyor. Ortadogu’da bir¢ok sorun paralel gidiyor.
Suriye’de bitmeyen catismalar, Iran’da teyakkuz hali, Irak’ta belirsizlik ve hepsinin ortasinda

Israil’in saldirilar altindaki Filistin ve Liibnan.

Ortadogu’da savas yogun sekilde siirerken, diger yandan bu bolge kiiresel enerji
piyasalari i¢in kritik bir cografya olarak kalmaya devam ediyor. Korfez tilkeleri, kiiresel petrol
ve dogalgaz iiretiminin 6nemli bir kismini karsiliyor ve bu durum bdlgenin Bati ile olan

iligkilerini sekillendiriyor.

Gecgmis yillarda Misir, Irak ve Suriye {lizerinden siyasete verilen sekil, bugiin Korfez
iilkeleri iizerinden siiriiyor. Gii¢ dengeleri degisiyor. Misir, Irak ve Suriye bugiin istikrarsiz ve
mayinl alanlar. ABD, Ortadogu’da gli¢ matrislerini yeniden diizenlerken Onceligi Korfez’e
kaydirdig: ifade edilebilir. Siyasetin yeni gili¢ alanlar1 Katar, BAE, Bahreyn, Suudi Arabistan,
Kuveyt olmaya aday. Fakat bu iilkelerin basta Iran olmak iizere birbirleriyle de karmasik
iligkileri mevcut. Korfez tlkeleri, 21. Yiizyilda sadece enerji kaynaklariyla degil, kiiresel
siyasette ve ekonomide de etkili aktorler haline gelmis durumda. Katar ve BAE, ozellikle
diplomatik girisimlerle ve biiyiik uluslararasi etkinliklere ev sahipligi yaparak kiiresel sahnede
dikkat ¢ekerken, Kuveyt ve Bahreyn daha dengeli ve diplomatik ¢6ziimler arayan tilkeler olarak
one ¢ikiyor. Iran, Suudi Arabistan ve Israil gibi bélgesel giiclerle olan iliskileri, Korfez
iilkelerinin bolgesel ve kiiresel siyaset sahnesindeki konumlarini belirleyen ana unsurlardan biri

olmaya devam ediyor.

Iran ve Suudi Arabistan arasindaki rekabet, Orta Dogu’daki birgok ¢atismay1
sekillendiren 6nemli bir faktor olmaya devam ediyor. Yemen’deki i¢ savas, Liibnan’daki siyasi
kriz, Irak’taki milis hareketler ve Suriye’deki ¢atigmalar, bu iki bolgesel giic arasindaki etki

miicadelesinin sahneleri olarak goriiliiyor.
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2024 itibartyla Iran’in niikleer programu ile ilgili gériismeler yeniden ¢ikmaza girdi. Bu
da ABD’nin Iran’a yonelik ekonomik yaptirimlarini sikilastirmasina neden oldu. Ayni zamanda
Iran, Yemen’de Husiler, Irak’ta Sii milisler ve Liibnan’da Hizbullah gibi vekil giileri
araciliryla bolgedeki etkisini artirmaya calisiyor. Iran, ayrica “Israil ile savasa girecek mi”
sorusunun soruldugu ve en ¢ok merak edildigi iilke konumunda. Simdiye kadar ¢izdigi tabloda,

savastan kacinma egilimi agir basiyor.

Suudi Arabistan, 2023 sonu itibartyla hem bdlgesel hem de kiiresel diizeyde imajimi
yenilemeye c¢aligti. Riyad, 6zellikle ekonomik reformlarmi ve “2030 Vizyonu” projesini 6n
plana ¢ikararak Bat ile iligkilerini yeniden sekillendirmek istiyor. Suudi Arabistan’in Bati’ya
daha fazla yakinlagmas, Iran ile olan rekabetini derinlestiriyor. Ancak ayn: zamanda Riyad,
2023’te iran’la diplomatik iliskilerini yeniden baslatarak bolgedeki tansiyonu diisiirmeye

yonelik adimlar atiyor.

2024’te Israil ile baz1 Arap iilkeleri arasindaki diplomatik normallesme siireci de devam
ediyor. Hatirlanacag iizere ibrahim Anlasmalari, israil ile Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn
ve Fas gibi iilkeler arasinda normallesmeye kapi aralamisti. Bu siireg, ABD’nin bdlgedeki
diplomatik basarisi olarak goriiliiyor. Su an bu anlagsmalarin esamesi okunmasa da dondurucuya

alindigimi sdylemek miimkiin.

Katar, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri’nin (BAE) aksine, Iran ile daha
tliml iligkiler stirdiirmeye ¢alisti. Bu durum, 2017-2021 yillar1 arasinda Korfez Krizi’ne yol
acti ve Suudi Arabistan, BAE, Bahreyn ve Misir, Katar’a kars1 ambargo uyguladi. Krizin
coziilmesinden sonra, Katar bolgesel politikada yeniden daha aktif bir rol oynamaya bagladi.
Ayrica, ABD’nin bolgedeki en biiyiik hava iissii Katar’da bulunuyor, bu da iilkeyi Bati’nin

stratejik bir miittefiki yapiyor.

BAE, Suudi Arabistan ile yakin bir miittefiklik iliskisini siirdiiriirken, Yemen, Libya ve
Afrika Boynuzu’ndaki askeri miidahaleleriyle bolgesel etkinligini artirtyor. Yukarida kisaca
Ozetlenen tiim denklemlerin gobekten bagli oldugu sey ise ABD se¢imleridir. ABD bagkanlik
secimlerinden cikan sonug, ayni zamanda ozellikle iran ve Korfez iilkelerinin gelecek

konumlart agisindan da belirleyici olacaktir.

Israil’in isgal ve soykirim stratejisi siiriiyor. Askeri ve psikolojik gerceve ayni anda
yiiriitiiliiyor. Ust diizey yoneticileri suikastlar yoluyla bertaraf etme, drgiitsel isleyisi dagitma
ve askeri giicii soniimleme hamlesi devam ediyor. En son hedef Haniye sonrasi secilen Yahya

Sinvar oldu. Israil’in 13 Ekim 2023’ten bu yana Gazze Seridi’ne diizenledigi saldirilarda 42
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binden fazla kisi hayatin1 kaybetti, yaklasik 100 bin kisi yaralandi. Hayatin1 kaybedenlerin 17
binden fazlasini ¢ocuklar olusturuyor. Gazze Seridi’nde bir yili agkin siiredir kesintisiz
uygulanan isgal ve insansizlagtirma stratejisi, 17 Eyliil’den bu yana Liibnan’da da hayata
geciriliyor. Israil’in Liibnan’a diizenledigi saldirilarda ise 2 bin 300°den fazla kisi hayatin1

kaybetti, yaklasik 11 bin kisi yaralandi, 1 milyondan fazla kisi yerinden edildi.

1 Ekim itibartyla Gliney Liibnan’a kara operasyonu baslatan ve simdiye kadar 1
milyondan fazla sivili yerinden eden Israil ordusu, 6 Ekim’den bu yana da Kuzey Gazze’de
yasayan yaklasitk 400 bin Filistinliyi zorla yerinden etmeye calistyor. Bu eylemler,
Liibnanlilarin ve Filistinlilerin bolgedeki varligini fiilen ortadan kaldirmaya yonelik kasitlt bir
etnik temizlik girisimi ve demografik degisim hamlesi olarak karsimiza ¢ikiyor. Hizbullah’in
lideri Hasan Nasrullah’in havadan bombal1 saldir1 ile suikasta ugramasindan sonra Netanyahu
yapig1 aciklamada Nasrallah’in Oldiiriilmesinin Liibnan smirindan tahliye edilenlerin ve
Gazze’deki Israilli rehinelerin donmesini saglayacagimi iddia ederek “Sadece kuzey
sakinlerinin evlerine donmesini degil, ayn1 zamanda giineydeki esirlerimizin geri donmesini
ilerletecek ve onlimiizdeki yillarda bolgedeki giic dengesini degistirecek bir adimdir” demesi

dikkate degerdir.

Bugiin ‘gekirdek gii¢’ Israil ile yiiriitiilen savas, ABD ve Avrupa destegi ile siiriiyor.
Anlasildig1 kadartyla Hizbullah’m bitmesi isteniyor. Yine Iran’1 vekil giiclerinden izole ederek
giigsiizlestirme, odaga alma stratejisi ve kararin ana zeminini olusturuyor. Bati, Iran’in bir
seferde hal olmasimi degil, merkez degil lokal diizeyde, doniisiim degil degisim ile
cergevelenmesine dncelik veriyor. Iran’in “petrol ve enerji rezervlerinize saldiririm” uyarisi
kaosu derinlestirmenin ve herkese kaybettirmenin en kolay yoludur. Israil’in savasa sokma

hamlelerine ne kadar direnecegini ise siyaset ve diplomasi gosterecek.

Israil’in temel motivasyonlarindan biri de IMEC (Hint-Ortadogu-Avrupa Enerji
Koridoru) yolunu agmak. Israil savas cephesini genisletirken, bir yandan da esas olarak bu
enerji koridorunun hinterlandinda ilerliyor. Netanyahu’nun Israil tarihinin en énemli, en karli
anlagmasi olarak ifade ettigi bu yolun bir sonraki adim1 Dogu Akdeniz ve Giiney Kibris olacak.
ABD’nin de burasiyla yakin temas kurmasi, Tiirkiye’nin de bu enerji koridoru disinda kalip,
itirazlarda bulunmasi birbiri ile ilintili. Giiney Kibris ekseninde yogun hareketliligi kaygiyla
izleyen bir Tiirkiye var. Tlirkiye itirazlarin1 Kalkinma Yolu iizerinden baska bir hatta ¢cekmeye
caligsa da, Giiney Kibris lizerinden gecen kisma bir alternatif iiretemedi. Buraya ait dengeyi
‘mavi vatan’ doktrini tizerinden halletmeye c¢alisan goriintiiler verdi. ABD, Avrupa’nin enerji

arzin1 ¢esitlendirmek ve Rusya’ya bagimliligi azaltmak icin Dogu Akdeniz’deki enerji
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kaynaklarina stratejik bir 6nem veriyor. ABD agisindan GKRY, bu enerji koridorunun énemli

bir parcasi ve oyuncusu.

27 Kasim’da Suriye’de acilan yeni perde, 7 Ekim’de baslayan hikayenin son perdesidir.
Fakat savas ve gelismelerin bununla sinirli kalmayacag asikardir. Temel hedefin Iran olarak
okundugu bu yeni denklemde tiim Suriye’nin bastan sona doniismesi tartigsmalari hiz kazanmis

durumda.

Ortadogu, artik tek bir aktoriin domine ettigi degil, cok aktorlii ve cok kutuplu bir yapiya
sahip. Sii-Siinni ¢atigmalari, Ortadogu’daki en dnemli sorunlardan biri haline geldi. Yine enerji
fiyatlarindaki dalgalanmalar ve enerji giivenligi endiseleri, bolgesel ve kiiresel siyasette nemli
bir faktor. Savaslar, siyasi istikrarsizlik ve ekonomik sorunlar nedeniyle Ortadogu’dan biiyiik
go¢ hareketleri yasaniyor. Bolgesel giicler olan Tiirkiye, Iran, Suudi Arabistan ve Israil, kendi
cikarlart dogrultusunda hareket ederken, kiiresel giicler ABD, Rusya ve Cin de bolgedeki
etkinliklerini artirmaya galisiyor ve mevcut denklemde bunun bir siire daha devam edecegi

asikar.

Burada 13 maddeden olusan, Israil kabinesinde 10’a 1 oyla kabul edilen, Liibnan ile
Israil hiikiimetlerinin onayladig1 ateskes antlasmasina bir parantez agmak gerekiyor. Israil ile
Liibnan merkezli Hizbullah arasinda, Gazze Savasi’nin basladigi Ekim 2023’ten beri karsilikli
sinir dtesi catismalar yasaniyordu. Ancak gatigma, Israil’in bombali saldirilarini yogunlastirdig
ve Liibnan’in gilineyine sinirh bir kara iggali baslattig1 Eyliil ay1 sonlarindan bu yana tirmandi.
60 Giinliik bu kisa anlasmay1 herkes kendi cephesinden gérmeyi tercih ediyor. Islami cephe,
haber ve sayfalarinda “Hizbullah’in direnisi karsisinda tutunamayan Israil, Liibnan ile ateskes
anlasmasini onayladi” derken, Israil cephesi de tam tersini yazdi. Avrupa cephesi ise genel
olarak duruma olumlu bakarak anlagmay1 memnuniyetle karsiladi ve ‘yeni bir sayfa’ yorumlari
yapt1.

Burada kisa bir anlagma saglandiktan sonra gozler esas alana yani Gazze’ye ¢evrildi.
Gazze hala anlagmaya ¢ok uzak. Ote yandan Birlesmis Milletler (BM) Genel Sekreteri Antonio
Guiterres, ateskes anlagmasinin “siddete, yikima ve ¢ekilen acitya son vermesini umdugunu”
kaydetti. Israil bu anlasmayn firsata cevirmek istiyor. Netanyahu anlasmanin Israil’in “Gazze’de
Hamas’a yonelik baskiy1 artirmasina” ve “Iran tehdidine odaklanmasina” olanak saglayacagini

kaydetmesi de bununla ilgili.

Diger bir baslik, Iran’a odaklanacagiz diyen Israil’in esasta Suriye igin de bir pencere

acacagl senaryosu. Liibnan Ulastirma Bakani Ali Hamiyeh, Reuters haber ajansina yaptigi
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aciklamada, Israil’in Liibnan’in kuzeyinde Suriye ile olan ii¢ smir gegisine saldir1 diizenledigini
sOyledi. S0z konusu saldirilar, 26 Kasim Sali giinii ge¢ saatlerde, ABD Baskan1 Joe Biden’in
ABD ve Fransa’nin arabuluculugunda, Israil ve Hizbullah arasindaki catismalarda Israil ve

Liibnan arasinda ateskes saglandigini agiklamasinin ardindan geldi.

Israil Bagbakan1 Benjamin Netanyahu, Israil Giivenlik Kabinesi’nin toplantis1 sonrasi
Liibnan’la saglanan ateskese iliskin aciklamasinda, Suriye Devlet Bagkani Besar Esad’a da
deginmisti. Netanyahu, a¢iklamasinda, 6zetle su ifadeleri kullanmisti: “Gazze’de El Kassam
Tugaylar’n1 dagittik, Yahya Sinvar, Muhammed Deif ve Orgiitiin iist diizey liderlerini ortadan
kaldirdik ve 154 rehineyi geri getirdik. Tiim esirleri geri dondiirmeye, ailelerinin dayanilmaz
acilarma son vermeye ve Hamas’in yikimini tamamlamaya kararliyiz... Bat1 Seria’da yiizlerce
terdristi ve teror altyapisini ortadan kaldirtyoruz, ulasamayacagimiz higbir yer yok. Yemen’e
de gii¢ kullanarak saldirdik. Irak’tan ¢ok sayida insansiz hava araci saldirisini engelledik.
Suriye’de Liibnan’a silah sevk etme girisimlerini sistematik olarak engelliyoruz. Esad bunu

anlamali, atesle oynuyor.”

HALKLAR VE EZILENLER CARESIiZ DEGIL!

Yukarida 6zetle deginilen kiiresel analizden ve Ortadogu’daki mevcut durumdan yola
cikarak Kiirtler cephesine bakildiginda, mevcut projeksiyonda Kiirtler i¢cin hem biiyiik siyasi
firsatlarin hem de risklerin var oldugunu séylemek miimkiin. Ortadogu’da tarihsel olarak Kiirt
cografyasi olarak tarif edilen cografya enerji hatlar1 ve dogal kaynaklarin taginmasinda ¢ok
onemli bir rol oynuyor. Bu bolge cografi konumu ve petrol, dogalgaz gibi zengin dogal

kaynaklar1 nedeniyle biiyiik stratejik 6neme sahiptir.

Statiisii olmayan en biiylik topluluk olarak Ortadogu’da tiim dengeleri degistirme
potansiyeli Kiirtlerdir. Iran’da en ufak bir istikrarsizlikta, Suriye’de olas1 yeni degisim ve
doniistimde ve tabii ki Irak’ta Kiirtlerin tutumu belirleyici olacaktir. Tiirkiye’deki krizlerin
kokeninde de basat bir mesele olarak demokratik ve barig¢1 bir ¢oziime kavusamamis Kiirt

meselesi vardir.

Tiirkiye’nin Suriye’deki en Onemli sorunu Kiirtlerin kazandiklar1 ulusal, siyasal,
toplumsal ve kiiltiirel haklardir. Tiirkiye Kiirtlerin bu yonlii haklar kazanmasini kendisi i¢in bir
tehdit, hatta bir beka sorunu olarak gordiigiinii agiktan ifade ediyor. Kiirtlerin Suriye’de statii
ve haklar elde etmemesi son derece 6nemli bir esik olarak kabul edilmis durumda. Su anki

Suriye politikasinin temeli de bdyledir. Bu nedenle Suriye politikas1 ¢ikmaza girince, Kiirt
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kazanimlarini tasfiye etme temelinde Suriye Devleti ile anlasma politikas1 geleneksel anlayis
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu anlayisin yansimasi olarak Kiirtlere yonelik gilivenlik¢i politikalar,
Ortadogu’da siyasal, toplumsal, ekonomik, kiiltiirel olarak ciddi sorunlar yaratiyor.
Ortadogu’daki sorunlart ¢oziimsiiz birakan her tiirlii milliyet¢ilik ve dincilik de kaynagini

buradan aliyor.

Dis politikada alisilagelmis olan giic ve iktidar iliskisi lizerinden hegemonya alanini
genisletme ideallerine sahip tiim bdlgesel giicler, nihayetinde kiiresel giiclerin ¢ikarlarinin izin
verdigi oranda hareket edebilmektedir. Kiiresel gii¢lerin iradesini kiramadigi tek gii¢ merkezi,
halk direnis hareketleridir. Bolge halklarinin onayini ve destegini alabilmis direnis hareketleri,

hegemonik bolgesel gii¢ miidahaleleri karsisinda ayakta kalmay1 basarabilmislerdir.

Bu cografyadaki egemen wulus miidahaleleri, hegemonik iliskiler {izerinden
okundugunda Kiirt ve Filistin halklarinin mesru hak talepleri ve toplumsal direniglerinin on
yillardir ortadan kaldirilamadig1 ve jenerasyonlardan bir digerine aktarilmaya devam edildigi
rahatlikla goriilecektir. Dolayisiyla egemen ulusu temsil eden iktidarlarin gergcek anlamda bir
barig ve istikrar arayis1 varsa, bunun yolunun toplumsal uzlas1 ve miizakere odakli bir siyasi
inisiyatif ile miimkiin olabilecegi ger¢egi artik kabul edilmelidir. Yeni krizler ve bolgesel
savaslara sebep olan yeni ¢atigsma alanlar1 olusmadan ve kiiresel hegemonik miidahalelere alan
yaratmaya firsat vermeden bolgesel barisa imkan taniyan bir siyasi aklin benimsenmesi

herkesin kazanacag siyasal ve toplumsal bir konjonktiirii agiga ¢ikaracaktir.

Halklar ve ezilenler kapitalist moderniteye mahkiim ve mecbur degildir. Kapitalist
modernitenin ulus-devlet, milliyet¢ilik, cinsiyetcilik, emegin sOmiiriisii, sinirsiz sermaye
birikimi, siyasallastirilan din anlayisi, endistriyalizm, doganin talani, tiirciilik ve bilimcilik
tizerinden toplum {iizerinde kurdugu muazzam tahakkiimiin ilanihaye siirecegi iddiasi, bir
donemin popiiler deyimiyle tarihin sonunun geldigi tezi biiyilik bir yanilgidir. Binlerce yillik
simifli toplum ingasinin sermaye ve iktidar tekelleri eliyle yapilandirilan kapitalist uygarlik
modeli, her daim toplumun devrimei dinamizmiyle biiylik bir miicadele halindedir. Kapitalist
uygarlik giicleriyle demokratik toplumsal giiclerin tarihsel diyalektik miicadelesi, basta Rojava
Devrimi olmak tizere diinyanin farkli cografyalarinda farkli bi¢im ve araglarla devam ediyor.
Bu miicadelede kapitalist moderniteye karsi Demokratik Modernite tezi halklarin ve ezilenlerin
gercek devrimci karsi ¢ikis alternatifidir. Demokratik Modernite, tekgilige karsi demokratik
ulusun, cinsiyetgilige karst kadin 6zgiirliikk¢li paradigmanin, emegin somiiriisii ve sinirsiz
sermaye birikimine kars1 tekel karsit1 demokratik ekonominin, din istismarciligina karsi inang

Ozgiirligiiniin, endiistriyalizme- doga talanina ve tiirciilige kars1 6zgiirliigiin ekolojisinin,

17



sermaye tekellerine karsi is¢i sinifinin ve iktidar tekellerine karsi halklarin ve ezilenlerin

sistemsel karsi-hegemonya miicadelesinin adidir.
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II-) AKP’LI YILLARDA TURKIYE EKONOMISi: CURUME
DERINLESIYOR

EMEK SOMURUSU

Neo-liberal ekonomi politikalarinin 6nemli laboratuvar alanlarindan biri olan
Tiirkiye’de orgiitlii emek alanlarina yonelik sistematik saldirilarin gegmisi 12 Eyliil darbesine,
12 Eyliil rejimi ve anayasasinin emek karsit1 diizenlemelerine ve sonrasinda ANAP’tan AKP’ye
iktidarlarn fiili ve gayr1 mesru saldirilarina kadar gitmektedir. Emek alaninin toplam iiretim ve
gelir icerisinden aldig1 pay, bu siire¢ boyunca sistematik bir sekilde azaltilmis, her kriz
doneminde (1994, 1999, 2001, 2009, 2018, Covid 19 ve sonrasi) emegin haklarina yonelik bir
“tirpan operasyonu’ bu iktidarlar eliyle yapilagelmistir. Bu siirecte sendikal drgiitlenme; iktidar
yanlist sendikalar iizerinden “devlet giidiimlii” hale getirilmis, miicadeleci ve gercek
sendikacilik yapan sendikalar/sendikacilar yargi-biirokrasi tacizi ile karsi karsiya kalmais, bir¢ok
sendikact yillarca siiren yargilamalara/siirglinlere/ihraglara maruz birakilmis, genel giivenlik
bahaneleri ile emegin grev hakki fiilen gasp edilmis, emekgilerin/emeklilerin sosyal gilivenlik
ve insan onuruna yakisir is ve yasam kosullar1 kisitlanmis, emeklilik yasi yiikseltilmis, prim

giin ve yas sartlar yiikseltilirken maag baglama oranlar1 diisiirilmiistiir.

Issizlik oranlar1 resmi verilerde dahi yiizde 10 bandindan altina diismemis ve ¢alisanlara
yonelik “igsizlik tehdidi” hep var olmustur. 20 Temmuz 2016 OHAL Darbesi’nden sonra da
emek alan1 OHAL-KHK-Kayyim rejimi saldirilarina maruz kalmig ve yiizbinlerce kamu
emek¢isi KHK lerle ihrag edilerek, yillarca yargi yoluna gitmeleri engellenerek, geriye kalan
milyonlarca kamu emekgisine yonelik sistematik sindirme ve mobbing politikalar1 devreye
konulmugstur. Gelinen asamada Tiirkiye’de 10 milyonu askin insan siirekli is aramakta, 85

milyonun yiizde 35-37’si i bulabilmekte ve bir kisi ¢alisip 3 kisiyi ge¢indirmeye ¢alismaktadir.

Tiirkiye isgiicli piyasasi sistematik bir somiirli yapisi iizerine inga edilmistir. AKP
iktidar1 emek alaninda kayit disiligin/giivencesizligin onlenmesi, issizligin ve uzun siireli
igsizligin azaltilmasi, ¢ocuk ve miilteci emegi sOmiiriisiiniin yasaklanmasi, cinsiyet¢i is
boliimiiniin ortadan kaldirilmas1 gibi emek sOmiiriisiinii azaltacak politikalar1 6zelikle
uygulamamakta ve donem doénem bu sorunlari derinlestirecek miidahaleler ile somiiriiyii

derinlestirmektedir.

Tiirkiye’de igsizlik oranlar1 kasitli bir politika ile yiiksek tutulmakta ve ¢alisanlarin reel

ticretlerini issizlik tehdidi ile baskilamak amaciyla igsizlik oranlar yiizde 10 bandinin altina
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diismesi istenmemektedir. DISK-AR’m agikladig1 verilere gore Tiirkiye’de issizlik oranlar:
OECD ve AB’ye gére ¢ok yiiksektir.? DISK’in TUIK verilerinden yararlanarak hesapladig
“Genis Taniml1 Issizlik” verilerine gére issiz sayisi son iki yilda 2,7 milyon kisi artarak 7,6
milyondan 10,3 milyona yiikselmistir. Bu issizlerin 3,5 milyondan fazlasi kadindir. Genis
tanimli igsizlik oran1 ¢ok hizli artarak yiizde 25,6 oranina yiikselmis durumdadir.? 10 yili agkin
siiredir uygulanan “Ulusal Istihdam Stratejisi” ile Tiirkiye’de isgiiciinii “giivencesiz
esneklestirme” politikalar1 ile emegin kosullar kotiilestirilmektedir. Yeni kuralsiz istthdam
modelleri kapsaminda “kiralik iscilik”, “freelancer”, “kurye-esnaf”, “cagri iizerine”, “part-

time-kismi” ¢aligma modelleri gittikge yayginlasmakta ve tam zamanli ¢aligmaya bagh

ozliik/calisma haklar gittikge azalmaktadir.

Sosyal Giivenlik Kurumu’nun (SGK) Eyliil 2024 doénemi istatistik biiltenine gore
Tiirkiye’de tiim alanlarda calisan sigortalilarin toplami 25 milyon 884 bin 29 kisidir. TUIK e
gbre (2024- I11. Ceyrek Verileri) ise sigortali ve kayith sayilar1 SGK ile uyumlu degildir. TUIK
hane halki anketi sonuglarina gore kayith g¢alisan sayist 23 milyon 832 bin kisi olup, bu
istihdamin yiizde 30’u kadin yiizde 70’1 erkektir. Son bir yilda is bulabilenlerin yiizde 48’i
sigortasiz ige girmistir. Kadin istthdaminin ytizde 35°1, erkek istthdaminin ise yiizde 24’1 kayit
disidir. Kayit disilik orani tarim alaninda yiizde 83,3 iken {icretsiz aile iscilerinde ise yiizde
86,1°dir. TUIK in verilerine gore Tiirkiye’de 2024 yilinda 435 bin kisisi tarim dis1 sektorlerde
olmak iizere 2 milyon 669 bin kisi “licretsiz aile is¢isidir”. Bu “licretsiz ¢calismanin” toplam
istihdam i¢indeki orani yiizde 10 civarindadir. Kendi hesabina c¢aligsanlarla birlikte “kirilgan
istihdam olarak” ifade edilen bu iicretsiz ve giivencesiz ¢alisma halinin her 4 ¢alisandan biri

icin (yiizde 25) gegerli oldugu ifade edilebilir.

Kiirt meselesinde ¢oziimsiizlik politikalar, bolgesel gelismislik farklarinin
giderilmemesi basta Kiirt emekg¢ilerin ve mevsimlik is¢ilerin kendi yasam alanlar1 diginda,
giivencesiz, kayit disi, sigortasiz ve yasadisi calisma kosullarinda somiiriilmesine alan
acmaktadir. 90’larda koy yakma ve bosaltma politikas1 sonucunda zorunlu gdciin yol agtigi

3

sOmiirii alanlarina son donemlerde ekonomik krizin yol actigi “zorunlu go¢” eklenmistir.
Yiizbinlerce Kiirt emek¢inin ve mevsimlik is¢inin insan onuruna aykiri is ve yasam
kosullarinda, déonem donem etnik ve ket saldirilara maruz kalarak tarimda, turizmde, insaat

ve tersane isciligi gibi bircok kayitdisi sektdrde, ¢ok diisiik iicretlerle ¢alismasi, bu somiiriiyii

? https:/disk.org.tr/2024/09/turkiyede-issizlik-ab-oecd-ve-abdden-cok-daha-yuksek/
3 https:/disk.org.tr/2024/11/disk-ar-genis-tanimli-issizlik-tirmaniyor/
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derinlestirmis ve kalicilagtirmustir. Ozelikle Kiirt niifusun yogun oldugu illerde tarimsal
desteklerin yetersizligi, tarim ve hayvanciligin giivenlik¢i politikalar nedeniyle kisitlanmis
olmasi, yayla ve mera yasaklariin yillarca siirmesi dogal tarimsal istihdami bitirme noktasina

getirmis ve bolgeden yogun emek gogiiniin yasanmasina yol agmistir.

Emek sOmiiriisiiniin sistematik bir etkeni de bolgesel savas/giivenlik siyasetinin
rant/sermaye odakli olmasi ve bu durumun miilteci akinlarina yol agmasiyla aciga ¢ikmustir.
Afganistan’dan Libya’ya Filistin’den Ukrayna’ya devam eden ¢atigma ve savaslar kiiresel bir
miilteci emegi somiiriisli diizeni inga etmis ve bu ag tlizerinden Tiirkiye gibi baz {ilkeler daha
cok etkilenmistir. Tiirkiye’de resmi verilerle sayist 4-6 milyon arasinda agiklanan miiltecilerin
her yastan ve neredeyse her sektorde emek somiirlisiine maruz kaldigi bir gercek durum
yasanmaktadir. Toplu is cinayetleri ve donem donem yasanan irk¢i saldirilar disinda ¢alisma ve
yasam kosullar1 konusulmayan bu biiyiik niifus, Tiirkiye sermaye sinifinin “modern kdleleri”
durumuna déniistiiriilmiistiir. Sadece Suriye I¢ Savasi sonucunda gelen milyonlarca kisi degil,
Afgan, Pakistanl1 ve Afrikali yiizbinlerce emekg¢i aglik sinirinin yarisina denk gelmeyen
ticretlerle sistematik bir somiiriiye tabi tutulmaktadir. “Afgan ¢obanlar™* 6rnegi ve benzeri

durumlarda bu somiirii bir sistematik kamu politikas1 olarak da sunulabilmektedir.

Tiirkiye’de emek sOmiiriisiiniin derinlesmesine yol acan diger bir iktidar politikasi ise i
cinayetlerinde izlenen politikadir. Tiirkiye’de her giin emekg¢iler hem sermayenin asir1 kar hirsi
hem de iktidarlarca alinmayan dnlemler nedeniyle is cinayetlerinde hayatlarin1 kaybetmektedir.
Tiirkiye’de resmi verilere gore ¢cok siirli sayida is cinayeti yasanmaktadir. Clinkii bu alanda

sistematik bir denetim ve izleme mekanizmasi mevcut degildir.

AKP, iktidara gelir gelmez ¢ikarttig1 4857 sayili Is Kanunu ile taseron ¢alistirma basta
olmak iizere esnek ve gilivencesiz ¢alistirma sekillerini yasal hale getirmistir. Kiralik iscilik ve
Ozel istthdam biirolar1 gibi ilave diizenlemelerle biitliin islerde giivence tamamen ortadan
kalkmistir. Kamuda ihra¢ ve KHK uygulamalari, 6zelde ise giivencesizlik-esneklik politikalar
is glivencesini ortadan kaldirmistir. Tiirkiye’de de is kazalar1 ve is cinayetleri iilke glindeminin
en ciddi ve neticeleri itibariyle en can alic1 sorun alanlarindandir. Denetimlerin yeterli diizeyde

olmadigi isyerlerinde isverenlerin cezai sorumluluklarinin caydirict olmamasi is cinayetlerinde

* https://www.bbc.com/turkce/articles/c79nzjy0gdxo (Onceki doénem Dis Isleri Bakani Mevliit
Cavusoglu bir¢ok sektérde miilteci emeginin dzellikle tutuldugu, halen bakan olan Omer Bolat ise 25
bin Afgan ¢obanin oldugunu ifade etmistir. Toplam c¢alisma izni verilen Afgan sayisi 5 binin altinda iken
bakanin 5 kat daha fazla bir say1y1 ifade etmesi bu alandaki kayitdisiligi, denetimsizligi ve somiiriiyii
gostermek acisindan 6nemli bir veridir).
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artigin en 6nemli kriterleri arasindadir. Isverenlerin caydirict yaptirrma maruz kalmadig: igin
igyerlerinde gereken onlemlerin alinmamasi da is cinayetlerinin yolunu a¢gmis ve bu durum
neredeyse kaniksanma noktasina gelmistir. Yasalarin giderek igveren lehine uygulanmasi ile

iscilerin can kayiplar1 ciddi boyutlara varmistir.

Isci Saghgi ve Is Giivenligi Meclisi’nin tespit ettigi verilere gore 2024 yilmin ilk 9
aymda en az 1.371 isci is cinayetlerinde hayatlarini kaybetmistir. AKP’nin iktidara geldigi ilk
giinden 2024 yilmin ilk 9 aymna kadar olan zaman diliminde ise en az 33.992 isci is
cinayetlerinde hayatlarin1 kaybetmistir. Iktidara geldigi Kasim 2002’den giiniimiize AKP

iktidarlar1 boyunca her giin ortalama en az 4-5 is¢i is cinayetlerinde hayatlarin1 kaybetmistir.>

Tiirkiye’de emek sOmiiriisiinii derinlestiren diger bir etken de ficret belirleme
politikalaridir. Kamuda Memur Sen-AKP is birligi ile kamu emekgileri reel olarak
yoksullagmistir. “Enflasyon farki” adi altinda belirlenen bu “somiiriiyli derinlestirme
sozlesmesi” 2014 yilindan bu yana kamu emekgilerini yoksullastirmaktadir. Cok diisiik bir
azinlik disinda kamuda yoksulluk sinirinin iizerinde iicret alabilen kamu emekgisi kalmamustir.
2025 yil1 Ocak doneminde kamu emekgilerine reva goriilen zam orani enflasyon farki dahil olsa
dahi yilizde 15 bandinin altinda iken bir yillik ortalama enflasyon orani yiizde 60-65

bandindadir. Bu durum emeklilerin de yoksullagmasini derinlestiren bir etken olmustur.

Ozel sektor alaninda iicret politikasinda da asgari {icretli oranmin gittikge arttii bir
politikada 1srar edilmektedir. Evrensel normlara gore asgari licret isgiicii piyasasi agisindan
istisna bir gelir diizeyine isaret etmekteyken, diinyada asgari ticretli ¢alisan sayis1 genel ¢alisan
say1sl igerisinde ciizi bir oranda kalirken, Tiirkiye’de asgari iicretli ¢alisma genel gelir diizeyi

olarak tiim emekgilere dayatilmaktadir.

2024"n ilk 6 ayinda yapilan tek zamla 17 bin 2 TL olan net asgari {licret, 450 Euro ve 500
Dolar civarlarina tekabiil ediyor. Ara zam yapilmayan ve enflasyonun altinda ezilen Tiirkiye’deki
asgari {icretliler Avrupanin en yoksullar1 arasinda yer aliyor. Avrupa Birligi Istatistik Ofisi
(Eurostat) verilerine gore 530 Euro briit asgari iicret ile Tirkiye, Euro bazinda Litvanya,
Romanya, Macaristan gibi tilkelerin gerisinde kalarak Avrupa’da en diisiik besinci briit asgari
licrete sahip iilke konumunda yer almaktadir. Tiirkiye'nin altinda ise Bulgaristan, Arnavutluk,
Moldova ve savagtaki Ukrayna bulunmaktadir. Avrupa’da yilin ikinci yaris1 i¢in asgari iicretler

arttirtlmis ancak Tiirkiye’de bir artiga gidilmemistir.

> https://www.isigmeclisi.org/21105-yuksekten-dusme-ezilme-patlama-yanma-elektrik-carpmasi-

zehirlenme-e
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Eurostat verilerine gore en yliksek asgari ticret degerine sahip Liiksemburg’da briit asgari
licret, Tiirkiye nin asgari ticretinin neredeyse 5 katina denk gelmektedir. En yiiksek asgari iicrete
sahip Liiksemburg’da briit asgari iicret 2.570 Euro’dur. Ik 5’te yer alan irlanda, Hollanda,
Belgika ve Almanya’da asgari {licret 2 bin Euro’nun tizerindedir. 10 {ilkede ise briit asgari licret
1.000 Euro’nun iizerindedir. Avrupa’da en diisiik asgari ticret 184 Euro ile Ukrayna’da iken
Ukrayna’y1 260 Euro ile Moldova, 398 Euro ile Arnavutluk takip etmektedir. Ancak tiim bu
tilkelerde asgari ticretli ¢alisan orani Tiirkiye’nin altindadir. Tiirkiye’de asgari ticret veya altinda

calisan istthdam orani yiizde 55-60 bandindadir.

Eurostat verilerine gore Avrupa Birligi iilkelerinin ortalama haftalik ¢aligma siiresi 36,1
olarak belirlenirken Tiirkiye'de bu ortalama 44,2 saat olarak belirlenmistir. Asgari {icret
siralamasinda Avrupa iilkeleri arasinda sondan 5'inci sirada yer alan Tiirkiye'nin g¢alisma
stiresinde en tepede olmasi, Avrupa'ya gore ¢ok calisip, az kazanildigr sonucunu ortaya

cikarmaktadir.

Tiirkiye’de kayit dist calisanlarla birlikte asgari iicretle yasamak zorunda kalan on
milyonlarca yurttas bulunmaktadir. Milyonlarca insan mutfak masrafin1 dahi karsilamayan bu
iicretle yasayamamaktadir. Asgari {icret denilince akla ilk anda iscilerin alacagi en diisiik {icretin
kac lira olacagr gelmekte ise de asgari licret dogrudan ve dolayli olarak birgok alani
etkilemektedir. Asgari {icretin ne kadar olacagi, issizlik 6deneginden emekli maaslarina, SGK
primlerinden GSS primine ve evde bakim iicretine kadar bir¢cok konu i¢in sonu¢ dogurmaktadir.
Bu nedenle de yalnizca asgari iicretle yasayanlar1 degil, cok daha fazla sayida emekg¢iyi
ilgilendirmektedir. Asgari Ucret Yonetmeligi’nde “iscilere normal bir calisma giinii karsili
olarak 6denen ve iscinin gida, konut, giyim, saglik, ulasim ve kiiltlir gibi zorunlu ihtiyaglarim
giiniin fiyatlar1 lizerinden asgari diizeyde karsilamaya yetecek ticrettir” diizenlemesine ragmen

fiili olarak bu durumun imkanlarinin kalmadigi bilinmelidir.

Asgari licrete iligkin 131 Sayili ILO So6zlesmesi’ne gore asgari iicret belirlerken “is¢inin
ve ailesinin gereksinimlerinin karsilanmasi1” ilkesinden hareket edilmesi gerekir. Buna gore
“asgari lcret, ig¢inin ailesi ile tlim zorunlu ihtiyaglarini karsilayacak bigimde, insan onuruna
yarasir bir diizeyde tespit edilmelidir”. Ancak Tiirkiye’de son yillarda tiim mal ve hizmetlerdeki

yiiksek enflasyonist dalganin etkisiyle iicretlerin satin alma giiclinlin azaldig1 bilinmelidir.

Asgari iicretin belirlenmesinde yalnizca enflasyon oraninin dikkate alinmasi ya da bu
oranin biraz lizerinde bir oranin belirlenmesi kullanilabilir reel licret kaybini karsilamamaktadir.
Kayiplarin karsilanmasinda enflasyon artisi, biiylime orani gibi unsurlarin yaninda egitim, saglik

gibi kamusal hizmetlerin ticarilesmesi ve piyasa kosullarinda verilmesi siireglerinin yarattigi
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maliyet ve gelir kayb1 da dikkate alinmalidir. Tiirkiye’de asgari iicretlilerin yoksullagmasinin
onlenebilmesi i¢in 2025 yilinin ilk dénemi i¢in 35 bin TL’nin taban iicret olarak belirlenmesi

gerekmektedir.

Asgari licreti belirleyen 15 kisilik komisyonda is¢i kesimini temsilen sadece 5 kisi yer
almaktadir. Bu komisyonda iscilerin 5 kisi ile temsil edilmesi, belirlemede is¢ilerin nasil temsil
edilecegini de tartigmali hale getirmektedir. Salgin déneminde ¢ikarilan biitiin “paketlerin”
sermaye lehine hazirlandigini ve ¢ikarildigini, is¢inin, emekginin, yoksulun, kadinin durumunu
gozeten higbir 6nlem alinmadigimi goriilmelidir. Bu tespit komisyonunun yapacagi tartigmalar
da isci lehine bir sey ¢ikmamaktadir. Komisyonun bilesimi degistirilmeli ya da Asgari Ucret
Tespit Komisyonu lagvedilerek asgari ticretin belirlenmesi, grev hakkini da kapsayacak

bicimde bir toplu pazarlik siireci olarak yeniden ele alinmalidir.

Tiirkiye calisan yoksullar ve aglik smirmin altinda yasayan emekliler iilkesine
doniistliriilmiistiir. Artan enflasyon, iilke genelinde yasanan ekonomik dalgalanmalar, gidadan
barinmaya gelen zamlarla emekliler artan kiralar ve diisiik maaslart nedeniyle kirasini
O0deyemez duruma gelmekte, huzurevlerine ve yaslhi bakim merkezlerine bagvurmaktadir.
Emekliler, barinma yerleri taleplerinde bulunmakta ancak belediyeler bu bagvurulara

yetisememektedir.

Tiirkiye’de en diisiik emekli maasi 12.500 TL’dir. Diinyada emekliler i¢in hiikiimet
harcamalarinin GSYH’ye orani yiizde 7,9 iken Tiirkiye’de bu oran 4,3’tiir. Emekliler i¢in Dogu
Avrupa iilkelerinde GSYH nin yiizde 9,3’1i, Bat1 Avrupa tilkelerinde yiizde 11,3l oraninda kamu
harcamasi yapilmaktadir. Tiirkiye, Avrupa iilkeleri ile kiyaslandiginda en diisiik ortalama emekli
ve hak sahibi ayligina sahip ikinci iilkedir. 2021°de Tiirkiye’de ortalama emekli ve hak sahibi
aylig1 237 avroydu.

e 2002’de ortalama emekli ayliginin kisi bagina GSYH’ye orami yiizde 46,4 iken
2024’te yiizde 27,7 ye gerilemistir.

e 2002 yilinda yiizde 36,6 olan calisan veya is arayan emeklilerin oram1 Aralik

2023’te yiizde 55,3 e yiikselmistir.

e 2008-2024 arasinda SGK’ye yapilan biitge transferlerinin orani 5,2 puan azalmas,

biitgede emeklilerin pay1 diigmiistiir.

Emekliler arasinda ¢aligma orani giderek yayginlasmaktadir. Uzun yillar ¢alisan is¢ilerin

emekliliklerinde de g¢alismak zorunda kalmasi, emekli aylik ve gelirlerinin diistikliigiinden
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kaynaklanmaktadir. 2008’de yapilan sosyal giivenlik diizenlemeleri sonucunda emekli aylik ve

gelirlerinin giderek diismesi emeklileri giderek daha fazla ¢alismaya yoneltmektedir.

SGK’nin Eyliil 2024 verilerine gore, Tiirkiye’de toplam 11 milyon 912 bin kisi emekli
aylig1 almaktadir. Ayrica TUIK’in 2024 3. geyrek verilerine gore toplam 4 milyon 317 bin kisi,
emekli oldugu i¢in isgiiciine katilmamaktadir. Geriye kalan 7 milyon 595 bin emekli ise ya bir
iste caligmakta ya da is aramaktadir. Bu saymin gegen yil 6 milyon 395 bin oldugunu g6z 6ntinde
bulundurursak, hem EYT diizenlemesinin hem de emekli ayliklarinin emeklilerin yoksullugunu
azaltmadigini, emeklilerin gecim sorununun her gegen donem derinlestigi bilinmelidir. Calisan
veya ig arayan emeklilerin orani ylizde 64’e yiikselmistir. Tiirkiye, emeklilik harcamalarina en
az kaynak ayiran iilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’de sik sik 6zellikle hiikiimet ¢evreleri
ve neoliberal yaklagima sahip olanlar sosyal giivenlik sisteminin biitgeye ylik oldugundan, sosyal
giivenligin bir “karadelik” oldugundan s6z etmektedir. Emekli ayliklar1 ve emeklilik yast s6z
konusu oldugunda en ¢ok giindeme gelen itirazlardan biri “kaynak yok” ve “sosyal giivenlik

sistemi agik veriyor” seklindedir. Ancak bu yaklasim dogru degildir.

2025 Biitgesi ile Meclis’e sunulan Yillik Ekonomik Rapor’da, iktidar “2024 yilinda, 2023
yili subat ayimnda gerceklesen Kahramanmaras depremlerinin harcamalar1 devam etmis, kamu
calisanlarinin maas ve ticretlerinde yapilan artiglar ile en diisiik emekli ayliklar1 ile bayram
ikramiyelerinde yapilan artiglar harcamalarda ortaya cikan yiikselisin temel belirleyicileri
olmustur” diyerek biit¢e agiklarindaki temel neden emekg¢i ve emeklilerin ayligi oldugu iddiasinm

ortaya koymustur.

Iktidar 10 bin lira olan en diisiik emekli ayligmi 12 bin 500 liraya ¢ikarmustir. Rapora gore
biitce dengesini etkileyen bir diger artis da emeklilerin bayram ikramiyesidir. iktidar bayram
ikramiyesini de 3 bin TL’ye yiikseltmigtir. Bu arada Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakan1 Vedat
Isikhan’in “Tiirkiye’de ¢ogu emekli 12 bin 500 TL aliyor gibi bir algi var. Bu dogru degil, 60-70
bin TL alanlar da var” agiklamas1 da tepki ¢cekmistir. Yaklasik 4 milyon emekli en diisiik aylik
olan 12 bin 500 TL ile gecinmeye calismaktadir. Ayrica emekli aylig1 iizerinde dul ve yetim aylig
alanlarin ¢ok daha {icretlerle yasam/ge¢im miicadelesi verdigi bilinmelidir. Tiim emeklilerin kag
lira iizerinden aylik aldigi kamuoyuna agiklanmalidir. Asgari iicretin altinda, aclik sinirinin
altinda ve yoksulluk smirimin altinda kag milyon emeklinin yasam miicadelesi verdigi

kamuoyuna agiklanmalidir.

Iktidarin harcamalari artirdigim savundugu maas, aylik ve iicretler bugiin yoksulluk
sinirmin altinda kalmis durumdadir. Tiirk-Is’in Ekim 2024 arastirmasina gore aclik siir1 20 bin

431 TL, yoksulluk sinir1 da 66 bin 553 TL’dir. Buna gore ortalama memur maasi ve kamu isg¢isi
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ticreti ile emekli ayliklar1 yoksulluk sinirinin altindadir. Emekli ayliklarinin biiyiik bir boliimii de
aclik sinirinin altinda bulunmaktadir. Ortalama memur emeklisi aylig1 bile 18 bin 428 TL ile aglik
sinirinin altina diismiistiir. 17 bin 2 lirada birakilan asgari iicret ise hem yoksulluk hem de aglik

sinirinin altinda kalmis durumdadir.

Ote yandan iktidar biitce dengesindeki bozulmada emekci ve emekli maas, iicret ve
ayliklarmi gerekge gosterirken, kamu o6zel is birligi projeleri kapsaminda sirketlere aktarilan
milyarlarca liray1 gormezden gelmektedir. Biitceye gore gelecek yil garanti 6demeleri
kapsaminda sirketlere 202,3 milyar TL 6denmesi ongoriilmektedir. AKP'li Cumhurbagkani
Recep Tayyip Erdogan'in korumalarina 2024’te 1 milyar 827 milyon 977 bin lira harcanmustir.
Ayni parayla 292 bin 828 emekli maas1 6denebilirdi.

Tiirkiye’de emeklilerin bugiin yasadigi sorunlarin biiyiik boliimii 2008 yilinda yiiriirlige
giren 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortast (SSGSS) Kanunu’ndan
kaynaklanmaktadir. 5510 say1l1 Yasa ile yapilan degisiklikler emekli ayliklarinin ciddi bigimde
diismesine yol agmistir. 5510 sayili Yasa’ya gére giincelleme katsayis1t TUFE ile biiyiimenin
yiizde 30’unun toplamindan olugmaktadir. Daha 6nce biiyiimenin yiizde 100’1 hesaba katilirken

artik ylizde 30’u hesaba katilmaktadir.

Emekli ayliklarinin bir kez saptandiktan sonra nasil artirtlacagi da son derece dnemlidir.
Enflasyon ve biiylime oranlar1 emekli ayliklar1 agisindan yagamsal dneme sahiptir. Emekli
ayliklar1 enflasyondan korunmali ve iilkedeki refah artisindan pay almalidir. 5510 sayili
Yasa’nim 55. maddesi emekli ayliklarmin her yil ocak ve temmuz aylarinda TUIK tarafindan
aciklanacak Tiiketici Fiyatlar1 Endeksi (TUFE) yillik degisim oraninda artirilmasini
ongdrmektedir. Ekonomik biiylimedeki artis emekli ayliklari artiginda dikkate alinmamaktadir.
Emekli ayliklariin artisinin sadece enflasyonla sinirlanmasi emekli ayliklarinin goreli olarak
diismesine ve emeklilerin yoksullagmasina yol agmaktadir. Emeklilerin milli gelir i¢indeki pay1
diismekte ve refahlar1 azalmaktadir. Bu nedenledir ki, baglandiginda ortalama diizeyde olan bir
emekli aylig1 zamanla en diisiik aylik seviyesine dogru gerilemektedir. Emekli ayliklarimin
gercek degerini koruyabilmesi i¢in, hesabinda da artirilmasinda da biiylime oraninin tiimiiniin

dikkate alinmasi gerekir.

KADIN ISSiZLiGi VE YOKSULLUGU

Diinya iizerindeki mal, hizmet ve kaynaklarin esitsiz dagilimdan kaynakli yoksulluk

diinyadaki en biiyiik ve gittikce derinlesen sorunlardan biri olmaya devam etmektedir. Farkli
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tanimlar1 olmakla birlikte en genel anlamiyla yoksulluk, insanca bir yasam i¢in gerekli olan
asgari yasam standartlar1 altinda, yeterli ve iyi beslenme, barinma, sosyal koruma, saglik ve
egitim gibi kamusal hizmetlerden yararlanamama durumu olarak tanimlanmaktadir. Fakat bu
dar tanimin da gosterdigi gibi, cogunlukla gelir yoksulluguna indirgenmek istenen ve bu yonlii
sistem i¢i ¢cozlimler tretilerek iyilestirilebilir oldugu iddia edilen yoksulluk tam da kapitalist
sistemin sermaye birikimin bir sonucudur ve bu sistemi ayakta tutan en énemli ayaklarindan
biridir. Bir yandan sermaye birikiminin, zenginligin artmasi Ote yandan yoksullugun
derinlesmesi ve yayilmast bu sistemin mutlak yasasi olarak islemektedir. Bu ac¢idan
bakildiginda yoksulluk, sadece gelir yoksullugu ve bu baglamda temel hak ve hizmetlere
erisimini, yasam kosullarinin iyilestirilmesini agsan ¢cok boyutlu yapisal bir sorun olarak hem

varligint hem de iizerinde insa edilen sistemi devam ettirmektedir.

Savaglar, i¢ catismalar, gocler, somiirgeciligin yeni formlari, irke¢ilik, cinsiyetgilik,
ekolojik yikimlar basta olmak iizere, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel kaynaklarin adil
dagitilmamasi, giiclin ve kaynaklarin sadece sermaye ve iktidar tekellerinin elinde toplanmasi,
kaynaklara ve gelire esit bicimde erisilememesi, emegin degersiz kilinmasi, miilkiyet ve
gelirlerin kontroliinde esit s6z hakkinin olmayisi yoksullugu doguran ana olgular olmaya

devam etmektedir.

Bunlarin agi8a ¢ikardigi temel insan haklarindan mahrum kalmak ve ortalama bir yasam
standardinin altinda yasamak olarak Ozetlenebilecek otekilestirilmislik, siddet veya siddet
tehdidi altinda olmak, 6zgiir irade kullanamamak, kimliginden, inancindan, cinsiyetinden
dolayr diglanip isttihdam ve toplumsal yasama yeterli diizeyde katilamamak, 6zgiirliigiin
yoksunlugu veya yetersizligi, gelecekten korkmak, gilivencesizlik, gii¢siizliik, saygi gorme
haklarindan mahrum birakilmak, temel kaynaklara erisememek, hukuk, egitim, saglik, gida,
barmma iletisim gibi mal, hizmet veya alt yapiya yeterli diizeyde ulasamamak, diisiik okur
yazarlik, kisa ve sagliksiz yasam, onlenebilir hastaliklara yakalanma gibi durumlar sadece gelir

yoksullugu degil bunu asan, yoksullugun farkli ve ¢ok boyutlu bi¢imleridir.

Ozcesi sistem bir yandan sermaye igin zenginligi artirirken 6te yandan genis halk
kesimleri i¢in ¢ok boyutlu yoksullugu derinlestirmektedir. Kapitalist sistemi var eden bu ikili
yapidir. Dolayistyla yoksullukla miicadele ederken sadece gelir adaletsizligi ve firsat esitligi
meselelerini degil bunlar1 da iceren, sistemin yapisina kars1 ¢ok boyutlu miicadele, kapsamli

siyaset ve biitiinliiklii ¢6ziim perspektifleri gelistirilmesi gerekmektedir.
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YOKSULLUGUN KADINLASMASI

Yoksulluk ortak paydadir fakat bu ortak paydada yer alanlar cinsiyetinden inancina,
yasindan etnik kimligine kadar farkli pay almaktadir. Yoksullugun derecesi ve bigimi zamana
ve cografyaya gore de farklilik gosterdigi gibi toplumun farkli kesimlerinde yoksulluktan
tarihsel olarak 0zgiin bicimde etkilenen baska bir deyisle en ¢ok yoksullaganlarin basinda
kadmlarin gelmesi tesadiif degildir. Cilinkii kadin emegi sadece kapitalizm tarafindan degil bu
sistemin bir ayagi olan ataerki yani patriarka tarafindan da somiiriilmektedir. Iktisadi
sOmiiriiniin yaninda patriarkal somiiriiye de maruz kalan kadin ve kadin emegi ¢ifte somiirii
diizeninde toplumun diger yoksul kesimlerine gére daha fazla yoksullastirilmaktadir. Ozellikle
kapitalist ataerkinin giiniimiizdeki kiiresel Olgekli egemenligi mevcut kadin yoksullugunu
derinlestirmenin yani sira diinya genelinde kadin yoksullarin sayisin1 da giin gegtikce hizla

artirmaktadir.

“Yoksullugun kadinlagsmas1” olarak da ifade edilen bu durum yoksullukta cinsiyetin
degisen roliinii, kadinlarin erkeklerden daha yoksul oldugunu hatta mutlak yoksullugun kadinla
0zdeslesmeye baglamasini net bicimde ortaya koymaktadir. Ciinkii kadinlarin is giiciine
katilimlar1 zaman igerisinde artmasina ragmen yoksulluk sorunundan kurtulmadiklar1 agik
bicimde ortaya ¢ikmistir. Cinsiyet esitsizliginden, geleneksel cinsiyet rollerinden kaynakli
kadnlar, is giicii piyasasina katilabilse dahi ucuz isgiicii olarak istihdam edilmekte, erkeklerle
esdeger i3 yapmasina ragmen esit licret alamamakta, giivencesiz, gecici ve kayit disi islerde
calistirlmaktadir. Ornegin Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO) verilerine gore kadinlar istihdam
edildiklerinde bile, 6zellikle gelismekte olan iilkelerde, erkeklere kiyasla oldukea diisiik isgiicii
geliri elde etmektedirler. Yiiksek gelirli iilkelerde, calisan erkeklerin kazandigi her 1 dolara
karsilik, calisan kadinlar 73 sent kazanmaktadir. Diisiik gelirli iilkelerde ise kadinlar dolar

basina sadece 44 sent kazanmaktadir.

Kadin yoksullugunun derinlesmemesinin ve kadinlarin isgiicline katilmalarinin
ontindeki en 6nemli engellerden biri de hi¢ sliphesiz toplumun paylagmasi gereken, evdeki
bireylerin ortak sorumlulugu olan hane igi is ve sorumluluklarin neredeyse tiimiiyle kadinlarin
omuzuna birakilmigs olmasidir. Ev islerinden kaynakli kadinlarin istihdama katilim oram
erkeklerin yarisi kadar bile degildir. Yine evli ve ¢ocuk sahibi kadinlarin istihdama katilim orani
bekar ve ¢ocuk sahibi olmayan kadinlarinkinin de ancak yaris1 kadardir. Bu durum kadinlar

kamusal alandan ve istihdamdan digladigi gibi ekonomik olarak erkeklere bagimli hale
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gelmesini, kadin yoksullugunun kroniklesmesini ve kadinlarin neredeyse tiim zamanini alan ev
ici emeginin somiiriilerek giivencesiz, emeklilik haklarindan yoksun bir bi¢imde kullanilmasini

devam ettirmektedir.

Son olarak, savaslar, i¢ c¢atismalar, gd¢, zorla yerinden ettirilme, kiigciik yasta
evlendirilme, diisiik okur yazarlik, bosanma stireclerinin erkeklerin lehine iglemesi gibi sayisiz
etmen kadinlarin toplumda kars1 karsiya kaldiklart ¢ok boyutlu esitsizlik ve ayrimeilik da kadin

yoksullugunu doguran ve derinlestiren etmenler olagelmeye devam etmektedir.

TURKIYE’DE KADIN iSTIHDAMI / KADIN iSSiZLiGi VE YOKSULLUGU

Tiirkiye’de kadin emegi, diinya geneline benzer seyirde kapitalist patriarkal sistemde en
cok sOmiiriilen emek tiiriidiir. Fakat genel olarak demokratik azgelismisligin, emek
sOmiiriisiiniin, yoksullugun ve igsizligin en yliksek oldugu iilkelerin basinda gelmesi nedeniyle
kadilar agisindan tablo daha da agirlagsmaktadir. Ciinkii Tiirkiye genel olumsuz tablonun yani
sira ayni zamanda bir biitiin olarak cinsiyet esitsizliginin, kadinlara doniik ¢ocuk yastan itibaren
sistematik baskinin, her tiirlii ayrimeilik ve siddetin en yiiksek oldugu iilkelerin de basinda
gelmektedir. Bu olgular, 6zellikle Kiirt sorununda ¢oziimsiizliikte 1srar politikalarinin sonucu
olan giivenlik¢i politikalar ve catisma gercekligi, demokrasi seviyesinde siirekli geriye
diisiislerin yasanmasi ve son yillarda derinlesen ekonomik kriz ile ele alindiginda kadin
yoksullugu, iilkenin en 6nemli ama bir o kadar da gériinmez kilinmak istenen sorunlarinin

basinda gelmektedir.

Tiirkiye’de kadinlarin kamusal alanda varligi, bu baglamda kadin istihdami ve kadin
yoksullugu tarihsel olarak farkli hiikiimet politikalari ile farkli bigimler almistir. Fakat 2000’li
yillardan itibaren AKP hiikiimetlerinin yasal diizenlemeleri ile kadin emegi ve kadin yoksullugu
bakimindan, neoliberal ekonomi politikalar1 ile muhafazakarlik arasindaki iliskinin kristalize
oldugu tarihsel bir donemegten gecilmektedir. AKP, iktidara geldigi 2002 yilindan bugiine
neoliberal  politikalarla, emegi degil sermayeyi Onceleyen yasalarla emegi
giivencesizlestirirken, her alanda oldugu gibi istihdam politikalarinda da cinsiyetci
yaklasimiyla kadin1 “aile yagami ile uyumlulastirma” adi altinda bir yoniiyle hangi mevkide
caligirsa caligsin ayni zamanda ev igerisindeki tiim sorumluluklart yiiklendigi diger yoniiyle de
isgliciine katilmalar1 Oniindeki en Onemli engellerden biri olan ve kadin yoksullugunu
derinlestiren “ev kadinlastirma” siirecine de agirlik vermistir. Kadinlarin bir yandan ucuz is

giicli olmasini 6te yandan her seyden Once ev i¢cinde emeginin somiiriilmesini hedefleyen bu
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politikalar, “kadinin en 6nemli kariyeri anneliktir”, “evdeki isler yetmiyor mu?”, “issizligin esas

sebebi kadinlardir” gibi ifadelerle de sik sik yansimasini bulmustur.

Yine 22 yillik AKP iktidarinda, iktidar yetkililerinin, 6zellikle Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanlarinin kadin istihdamini artirdiklar1 yoniindeki iddialarina ragmen asagidaki verilerden
de goriilecegi lizere agik bigimde yiiriitillen kadin karsiti politikalar bir biitiin olarak kadin
haklarini, kadin kazanimlarini geriye gotiirdiigii gibi kadin istthdamini da olumsuz etkilemistir.
Her 10 kadindan sadece 3’iiniin ¢alisabildigi, bunun ¢ogunlugunun da giivencesiz ve diisiik
nitelikli istthdam olarak adlandirilan iscilik vasfiyla calisabildigi bu durumda kadin yoksullugu
derinlesmeye devam etmistir. AKP donemlerinde kadinlara yonelik ekonomik siddet olan
nitelikli is giicline katilimin engellenmesi ve yoksullugun derinlesmesi her yil yayinlanan
uluslararasi raporlarla da belgelenmektedir. Ornegin Diinya Ekonomik Forumu’nun (WEF)
2023 Kiiresel Cinsiyet Eyitsizligi Endeksi’nde Tirkiye, “en dibe dogru” bashigiyla 146 iilke
arasinda 129’uncu sirada yer almistir. Avrasya ve Orta Asya sinifinda yer verilen Tiirkiye, bu
bolgedeki iilkeler arasinda sonuncu olmustur. Yine ayni endekse gore Tiirkiye’de kadin
issizligi, AB ve OECD iiye iilkelerinin 2 katindan fazla iken, kadmlarin isgiiciine katilim

reytinginde de Tiirkiye 146 lilke arasinda 133. sirada yer almistir.

TUIK 2024 Hanehalki Isgiicii Arastirmas: sonuglarina gore istihdam edilenlerin orani
erkeklerde ylizde 67,4 iken kadinlarda bu oran 32,2’dir. Yiizde 32,2 olan kadin istthdaminin
ylizde 73,5°1 is¢i, yiizde 1,81 igveren olarak istatistiklere yansimistir. Kadin isttihdaminin erkek
istihdaminin yarist dahi olmadigin1 gésteren arastirmaya gore yine igsizlik tiirlerinin en yiiksek
oldugu kategori yiizde 35,7 ile genis taniml1 kadin issizligi olmaya devam etmistir. Ugiincii en
yliksek igsizlik kategorisi ise 21,2 ile gen¢ kadin issizligi olarak belirlenmistir. Genis tanimli
kadn issiz sayisinin 4,5 milyon civarinda oldugu ve 12 milyona yakin kadinin, ailevi, diigiik
egitim seviyesi, toplumsal engeller ve ev isleri dolayisiyla ¢alisma hayatina katilamadigi
belirtilmistir. En yliksek kadin isttihdam orani, genel istihdam oranlarina benzer bi¢imde yiizde
37,4 ile Trabzon, Ordu, Giresun, Rize, Artvin, Glimiishane bdlgesinde iken, en diisiik kadin
istihdam orani ise yiizde 18,2 ile Mardin, Batman, Sirnak, Siirt bolgesinde gerceklesmistir. Bu

veriler istihdam ve yoksullugun bolgesel karakterini de bir kez daha gozler 6niine sermistir.

Tiirkiye’de kayit dis1 calisma diizeyinin ytiksekligi diinya ortalamasinin iizerinde ve
temel bir istihdam sorunu olmakla birlikte, 6zellikle kadinlar i¢in yaygin ve tipik caligma bi¢imi
oldugu aciktir. Zira ¢alisan kadinlarin yiizde 30,8’1 kayit dist ¢alistirilirken, 3 milyon 248 bin
kadinin sosyal giivenceden yoksun bir bigimde yasamini idame ettirmeye calistig1 da raporlara

yansiyan bilgiler arasindadir. Bu kayit dis1 ¢alisma, calisan yoksullar i¢inde kadinlarin yiiksek
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paymin temel gerekcelerinden biridir. Bu durum ayni zamanda kadinlarin yiiksek isglicii
devrine engel, her tiir sosyal korumadan yoksun olmalarina, ¢alismalar1 sona erdiginde issizlik
ve emeklilik O6demeleri gibi gelirin  devamliligi1  saglayacak  gilivencelerden

yararlanamamalarina yol agmaktadir.

Son olarak OECD 2022 verilerine gore Avrupa’da cinsiyetler arasi iggiiciine katilim
farkinin en yiiksek oldugu tilke yiizde 38 ile Tiirkiye’dir. AB genelinde bu fark yalnizca yiizde
10°dur. OECD bu devasa farkin, yani Tiirkiye’de kadinlarin istihdamdan diglanmalarinin ve
yoksulun da yoksulu olmalarinin en 6nemli nedenlerinden biri olarak kadinlarin ev icinde
harcadig1 emege isaret etmektedir. Ciinkii Tiirkiye’de kadinlar ev ve bakim iglerine giinde
ortalama 305 dakika, erkekler yalnizca 67,6 dakika ayirmaktadir. Aradaki bu ciddi fark hem
kapitalizmin hem de erkeklerin somiirdiigii kadin emegi oran1 anlamina gelmekte ve kadinlarin
ekonomik yoksullukla paralel olarak “zaman yoksullu” oldugunu da gostermektedir. Ayrica ev
icinde harcanan bu goriinmeyen emek kadinin birincil isi, ticretli isi ise ek gelir olarak

goriildiigiinden dolayi ¢alisan kadinin ticreti diisiik tutulmaktadir.

Iktidarin, evde bakim politikalar ile sosyal yardim ad1 altinda verdigi oldukea diisiik
maddi destekler kadini 6zel alana, aileye, yoksulluga hapsettigi gibi bu haktan faydalanabilmek,
yani sosyal yardim alabilmek i¢in de annelik rollerine bagimli kalmak zorunda birakiyor. Ayrica
son yillarda gittikce agirlasan ekonomik krizle birlikte genel olarak is¢i sinifi, calisanlar
yoksullasirken, kadinlar kriz dolayisiyla ilk isten ¢ikarilanlar, daha diisiik iicretle calisanlar,
daha koétii calisma kosullarina mecbur olanlar ve haneyi ayakta tutmasi gerekenler olarak bu
krizi daha derin bicimde deneyimlemeye devam ediyor. Krizle birlikte disaridan alinabilen

hizmetler kisitlanirken, olusan agik ve ihtiya¢lar kadin emegi ile kapatiliyor.

Sonug olarak kiiresel kapitalizm ve patriarkal sistemden kaynakli kiiresel bir sorun olan
kadin yoksullugu, ¢ok farkli katman ve boyutlar1 olan, kadinlarin is giicii piyasasi ve toplumsal
yasamin her alaninda oldugu gibi ozellikle hane icerisinde de ciddi bigimde ayrimecilik,
esitsizlik ve emek sOmiiriisiine maruz kalmasinin sonucu olarak varligimi korumaya ve
derinlesmeye devam etmektedir. Bu sorunun yapisal ve sistemsel karakteri géz ardi edilerek
donemsel-gecici proje ve calismalarla kadin istthdamini artirma, iyilestirme, kadinlari
destekleyecek projeler iiretme gibi calismalarin palyatif ¢oziimlerin Otesine gegemeyecegi
aciktir. Daha da 6nemlisi “esnek calisma” adi altinda bir yandan kadinlar1 kamusal alandan
koparip ev i¢i ve bakim islerine yonlendirip, diger yandan esnek adi altinda yedek is giicii

olarak, yar1 zamanli, diisiik iicretli, sosyal giivencesiz ve kotii is kosullarinda calismaya
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katlanmak zorunda birakmak kadin issizligi ve kadin yoksulluguyla miicadelenin gergek bir

yontemi olmayacag agiktir.

Bu sorunla etkin miicadelenin yolu her seyden once kadin karsiti politikalardan
vazgecilip erkek egemenligi ve toplumsal cinsiyet esitsizligiyle etkin miicadeleden
gecmektedir. Ciinkii kadm yoksullugu bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan bir olgudur. Istihdam
boyutuyla da kadmlarin ev i¢indeki ig ylkiiniin sirtindan alinmasi, es deger ise esit licret
alabilmesi, mobbing, siddet, ayrimcilik ve cinsiyet¢ilige maruz kalmadiklari bir yagami
stirdiirebilecekleri, ticretli ve sosyal giivenceli ig saglanmasi gerekmektedir. Tiim bunlar i¢in de
merkezi biitceden sadece Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin “sosyal yardimlar” basligina
sikistirtlan, kadin yoksullugunu siirdiiren, yoneten kiigiik biitgeler degil bir biitlin olarak
merkezi biit¢enin, tiim bakanlik biit¢elerinin toplumsal cinsiyet esitligini gozeten, hedefleyen
bir yerden planlanmasi, biitce cetvellerinin ana basliklarindan biri olarak “Kadin Biitgesi”
basliginin olmasi gerekmektedir. Ayrica partimizin her yasama doéneminde verdigi “Kadin
Bakanliginin” kurulmasi kanun teklifinin ivedilikle giindeme almmmast ve bu bakanlik
bilinyesinde kadinlarin her tiirlii sorunlarina biitiinliklii ¢oziim iiretecek, cinsiyet esitligini

gelistirecek politikalarin hayata gegirilmesi gerekmektedir.

BORCLULUK

AKP’li yillarda borg, sadece sermaye birikimi saglayan bir iktisadi aktivite degil
toplumun yonetilmesinde bir yonetsel aygit olarak da islev gormektedir. AKP’nin ekonomi
politik ydriingesi, ideolojik-politik iddialarinin aksine daha fazla finansallasma iizerinden
ilerlemektedir. Boylece bir yandan faizin daha fazla artmasi ve sermaye birikim yollarmin
acilmasi diger yandan borcun yatay ve dikey genislemesi yoluyla niifusun geneline yayilmasini
getirmistir. Borg, toplumsalligin yitimi ve hak 6znesi olarak yurttaghiktan diismeyi saglamak
izere devreye konan bir tahakkiim stratejisidir.

AKP hiikiimetleri donemi Tiirkiye’nin ekonomi politik bakimindan kiiresel kapitalist
sistemin Post-Washington Uzlagisi’nin devrede oldugu doneme denk gelmistir. Bu yoniiyle 21.
Yiizyil’da perdenin kiiresel kapitalist sistem ag¢isindan agilisindaki sifrelerle Tiirkiye’de AKP
donemi ve politikalarinin agilis sifreleri Ortiismektedir. 21. Yiizyil kapitalizm agisindan
finansallagsmanin ekonomi politik yasamin merkezine dogru yerlesmesiydi. Benzer bir siire¢

AKP eliyle Tiirkiye’de yiirtitiilmiistiir.
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Kiiresel kapitalist sistemin 21. Yiizyill anlayisi, Tiirkiye’de AKP politikalarinda
kendisini gérmiistiir. Bu donemin en karakteristik Ozelliklerinden biri iktisadi alanin
finansallastirilmasi ve finansal {iriinler iizerinden yurttaslarin bor¢landirilarak yeni siyasal
tabiiyet bicimleri ve iktisadi acidan sermaye birikim yollarinin agilmasini saglamaktir.

Kiiresel kapitalizmin regetesine uygun sekilde AKP hiikiimetleri, finansallagma
hamlelerine hiz vermistir. Once borcu kamunun sirtindan alarak niifusun geneline ve piyasaya
dogru dagitmistir. Kisa bir siire igerisinde toplam bor¢ icinde kamu borcu giderek azalirken
hane halki borglar1 basta olmak tizere borg yiikii niifusun geneline dogru yayilmaya baglamistir.
Boylece “faiz” bir sermaye birikim yolu olarak yeniden yapilandirilarak iktisadi yasamin
merkezine yerlesmistir. Bu yoniiyle, kendisine dénem doénem “Islamc1”, “muhafazakar”,
“yerli” ve “milli” sifatlar1 ekleyen/eklenen AKP hiikiimetleri doneminde “faiz” toplumun
geneline dogru yayilmistir. Denebilir ki, “faiz” sermayesi ve “faiz”’in toplumsal yasamda

giderek artan olgiide belirleyici faktdr olmasi AKP politikalariyla altin ¢agini yagamistir.

AKP VE BORCUN NUFUSA YAYILMASI: FAiZiN ALTIN CAGI

AKP hiikiimetleri doneminde iktisadi yasamin finansallasmasi ve finansal {iriinlerle
niifusun bor¢landirilmasinin izini takip ederek faizin altin ¢agin1 izleyebiliriz. Bu yoniiyle, AKP
doneminin 2002-2020 yillarinda finansallasma gostergeleri 6nemli bir gosterge demeti
sunmaktadir.

2002 yilinda 15.705.370 olan kredi kart1 sayisi, 2020 y1li itibariyle 75.697.214 adede
ulagsmistir. Yani 2002 yilinda her dort kisiye bir kredi karti diigerken, 2020 yili itibariyle
neredeyse her kisiye bir kredi kart: diigmektedir. Ozellikle 2008 y1lindaki Mortgage Krizi’nden
sonra ABD basta olmak iizere kapitalist sistemin merkezindeki iilkelerin parasal genisleme
politikalarini devreye koymasindan sonra, Tiirkiye gibi yari-gevre iilkelere ciddi miktarda doviz
akis1 gerceklesmistir. Bu akisla birlikte kredi genislemesi siireci baglamis ve niifusun
bor¢landirilmasi hem dikey hem de yatay sekilde geniglemistir.

2024 yil itibariyle, bor¢ miktar1 ve niifusa yayilimina dair baz1 veriler, bor¢landirma
iizerinden Tirkiye nin geldigi “korkung tablo”yu resmetmek icin carpici veriler sunmaktadir.
Tabloyu betimlemek adina su veri ¢arpicidir: BDDK verilerine gore, bireysel kredi karti
bor¢lulugu 2024 itibariyle 1 Trilyon 667 milyar TL’ye ¢ikmistir. Bu bir 6nceki yila gore ylizde
64 artis demektir.

® Hasan Kali¢, Devlet ve Bor¢la Yonetmek, Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2024
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S6z konusu tabloyu “korkung” hale getiren bazi verilere baktigimizda:

e Takibe diisen bireysel kredi kartlarinin (Kasim 2024) bor¢ miktar1 47 Milyar TL
olmustur. Bu rakam gegen senenin ayni doneminde 13,5 milyar TL’ydi. Bu, yiizde 350
artis ve borcunu 6demedigi icin takibe diisen bor¢ miktarinin 3,5 kat artmasi demektir.

e Toplam icra ve iflas dosyasi sayis1 39 milyona dayanmustir.

e 2023 yilinda kredi kart1 borcunu 6deyemeyen kisi sayis1 543 bin kisi iken 2024 yilinda
kredi kart1 borcunu 6deyemeyen kisi sayis1 899 bin kisiye ¢ikmustir.

Bu “korkung¢ tablo”nun bir yliziinde egemenin yurttaglar1 tabiyet altina alarak
yOnetmesinin stratejisi yatmaktadir. Diger yliziinde yurttaslar agisindan artik yasamanin kendisi
bor¢lanmak olmustur. Yurttas acisindan yasamanin kendisi bor¢lanmak iken, “faiz” ile sermaye

biriktirenler agisindan AKP dénemi altin ¢ag olmustur.

BORC: AKP’NIN SIDDET EKONOMISI

AKP’nin finansallagma politikalariyla borcu niifusun geneline yaymasi, biat iiretmeye
doniik bir ekonomi politik stratejidir. Bu strateji kapsaminda hem simgesel siddet yoluyla biat
kiiltiirii gelistirilmekte hem de sermaye birikimi saglanmaktadir.

Para, sermaye, finans, bor¢ gibi kavramlardan olusan kavram setleri asla yalnizca
iktisadi kavramlar degildir. Bilakis iktisadi kavram olmalarinin yaninda siyasal tahakkiimii
isaretleyen, ¢evreleyen ve dinamik hale getiren kavramlardir. Bu yoniiyle yurttaglar ve toplum
icin her daim simgesel siddetin konusu haline gelmeye hazirdirlar. Veronica Gago ve Luci
Cavallero’nun Tiirk¢e’ye Borcun Feminist Reddi olarak ¢evrilen harika eserlerinde belirttikleri

13

gibi “... borg, belli bir siddet ekonomisinden baska bir sey olmayan bir itaat ekonomisi
diizenler”” diyerek bu ¢oklu iliski agini ve baglantiy1 agikga gozler oniine serer.

Simgesel siddetin devreye konmasiyla amaglanan sey, yurttas diizleminde “6znelligin
yeniden liretimi” niifus agisindan ise “tabiyet” iiretilmesidir. Yurttaglik bir hak 6znesi olmaktir.
Borglanan insanin tutum giiclinii yitirmesi, tabiyet dairesine dahil olmas1 simgesel siddetin
sonuclarindan biridir. Bor¢lanan insan, bir baska diizlemde yeniden 6znelestirilmektedir. Bu
oznellik, biat kiiltiiriiniin derinlesmesiyle iiremektedir. Dolayisiyla giiclenen 6znellikler degil,

daha fazla kirilgan hale gelen var oluslar ortaya ¢ikmakta, kapitalist hegemonya karsisinda

bireyin daha fazla zayiflamasina neden olmaktadir.

” Veronica Gago, Luci Cavallero, Borcun Feminist Reddi, Cev. Bilge Tanrisever, Istanbul, Otonom
Yaymecilik, 2022
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Bireysel diizlemin yan sira toplumsal diizlemde tiim niifusa yayilan bor¢ dolayisiyla
tabiyet yani iktidara her katmanda egemenlik kipine biat gelistirilmek istenmektedir. Michel
Foucault’un belirttigi gibi artik egemen i¢in hedef tim niifustur. Bu niifusun duygulanma,
davranig ve tutumlarinin belirlenmesi yoluyla tabiyetin kilcal damarlara kadar yayilmasidir.

Hak 6znesi olarak 6znellikten diisiis ve niifusa yayilan tabiyet baglaminin kdkeninde
homo debitor’in (borglandirilmis insan) imali vardir. Bu imal, kapitalist sistemin demokratik
uygarlig1 imkansizlik dairesi i¢ine almaya yonelen bir hegemonya projesidir. AKP ise kapitalist
hegemonyanin Tiirkiye’deki uygulayicisi olmustur. Ozcesi, AKP politikalari, kapitalizmin
homo economicus figiiriiniin derinlesmesine homo debitor’un olusumuna hizmet etmistir. Bu
yoniiyle, AKP’nin siyasal sdylemine yerlestirdigi anti-emperyalist diskur, bir maskeden

ibarettir.

AKP EKONOMIi POLITIGININ ARA TOPLAMI: GELECEKSIZLIiK VE KIYAMET
UFKU

AKP ekonomi politiginin ara toplamina baktigimizda, yurttaslar icin geleceksizlik ve
kiyamet ufkunu irettigini goriiyoruz. Borglandirilmis insan, modern diinyanin 1789 Fransiz
Devrimi’yle kazandig1 soyut yurttaslik ve sonrasinda Paris Komiinii, 20. Yiizy1l devrimleriyle
elde ettigi “somut/gercek yurttaglik” kazaniminin ele gegirilmek istenmesinin hegemonik
projesidir. Hak 6znesi olarak modern yurttaghgin iptal edilmesi, bor¢lanan insanin her tiirlii
tutum giiclinden ve hak talebinden uzaklagmasina neden olan kirilgan bir hayata sahip olmasini
amaglamaktadir. Boylece bor¢ hem kar iireten bir sermaye yolu hem de yurttasliktan diisliren
bir siyasal hegemonya stratejisi haline gelmektedir.

Hak talep etmesi istenmeyen, vadeli bor¢larla gelecegi ipotek altina aldirilmak istenen
insan, AKP’nin iddiasinin aksine korunan-kollanan degil bilakis bu iktidarin politikalar
tarafindan kirillgan ve harcanabilir yasamla bas basa birakilan insan haline getirilmektedir.
Iddiasmin aksine AKP hiikiimetleri, yurttagini diisiinmemis, kollamamus bilakis bor¢landirma
siyasetiyle daha fazla tabiyet tiretmek istemistir.

Borglu insanin gelecek ufku yoktur. Onun i¢in ilerideki tek ufuk, kimi zaman
yurttagliktan kimi zaman evlatliktan kimi zaman ise topluluktan diiserek ortaya cikan, bir
kiyamet utkudur. Bor¢lanmis ve gelecegini ipotek ettirmistir. Yani o yasamak ile canli kalmak
arasindaki derin ugurumda bulunur. Tam anlamiyla Goethe’nin dedigi gibi “gelecek yoklugu

kotiiliiktiir.” Borglu, kotiiliik icinde yasar. Gelecegi de koétiiliik tarafindan sarilmistir. 22 yillik
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AKP iktidarlariin bakiyesi muazzam bir toplumsal ve bireysel bor¢luluk imalatidir. 22 yilin
sonunda toplumun gelecegi kotiiliik tarafindan sarilmistir.

Bu kapitalist sistem saldirisina ve Tiirkiye 6zelinde ortaya ¢ikan goriiniimlerine karsi
bir kez daha yurttaglik miicadelesi vermek, toplum olma vasfin1 kaybetmemeye yonelmek

gerekmektedir. Bunun grameri Demokratik Ekonomi’nin insasinda gizlidir.

YOKSULLUK

Duisaridan ve yukaridan bakan gozler icin yoksullar hayalet gibidirler: Saydamdirlar,
icleri dislar1 goriiniir, 15181 gegirirler, karanlikta kalan seyleri yoktur. Sahip olduklari seyler
zaten biliniyordur; her anlamda ¢iplaktirlar, cismani varliklar yok gibidir.®

AKP’li yillarda halk kat be kat yoksullasmistir. Yoksulluk kalict yoksulluk bi¢imini
alarak genis bir niifusa yayilmistir. AKP’li yillarda istikrarli bir sekilde {icretler erimis, igsizlik
artmis, atil iggilicii oran1 yiikselmis, miilksiizlesme ve yukariya dogru servet transferi kesintisiz

devam etmis, emekgilerin ve yoksullarin alim giicii diigmiistir.

2023 yilinda 35 bin TL olarak alinan yoksulluk sinirimin altinda kalan kisi sayist 18
milyon olarak hesaplanmistir. Buna gore Tiirkiye’de, ortalama her 5 kisiden 1’1 yoksuldur. 2024

yilinin genel ortalamasinin bu rakamin ¢ok tizerinde ¢ikacagini 6ngérmek miimkiindiir.

Servet adaletsizliklerinin bir diger tarafini artan servet birikimi olusturmaktadir. Son
yillardaki esitsizlik artist son derece ¢arpicidir. 2024 yili rakamlarina bakildiginda Tiirkiye’de
en zengin yiizde 1°lik kesimin iilkedeki servetin yiizde 40’1n1 aldig1 goriilmektedir. Tiirkiye bu
kritere gore Avrupa’da servet dagilimi adaletsizliginde ilk sirada yer almaktadir. Yine
Avrupa’daki iilkelerle kiyaslandiginda, en zengin yiizde 5 ve en zengin ylizde 10 un servetten

aldig1 paya bakildiginda Tiirkiye ikinci sirada bulunmaktadir.’

ASGARI UCRET GENEL UCRET HALINE GELMIS VE YILDAN YILA ERIMISTIR

Asgari licrete komsuluk oraninda {icretlerle ¢alisan is¢i ve emekgilerin oraninin yiizde
50 oldugu iilkemizde asgari iicret ve asgari iicret komsulugu bir arada diisiiniildiiglinde, asgari

ticretin lilkedeki emekgilerin iicretlerinin neredeyse genelini belirledigini sdylemek yanlis

8 Necmi Erdogan, Kayip Halk: Giiniimiizde Yoksulluk Halleri, Istanbul, Iletisim Yayinlar1, 2023, s. 22

®  https://tr.euronews.com/2024/03/27/servet-dagilimi-adaletsizligi-turkiye-ve-isvec-avrupada-zirve-

icin-yarisiyor, erigim tarihi 29.11.2024
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olmaz. Yiizde 50 oranindaki asgari iicret komgulugunun ne ifade ettigini anlatmak i¢in su bilgi
yeterli olacaktir: Avrupa Birligi iilkelerinde asgari iicret komsulugunda {icretle calisanlarin
orani yilizde 4’iin altindadir. Bir diger istatistige bakalim. 2002’de asgari licret altinda iicretle
calisanlarin toplam ¢alisanlara oran1 yiizde 24,4 tiir. 2022°de bu oran yiizde 33,8’e yiikselmistir.
DISK-AR’mn hesaplamasina gére 2002°de asgari iicretin iki katindan fazla bir iicretle
caligsanlarin orani yiizde 40,1 iken, bu oran 2022’de asgari iicret ve ortalama iicret makasinin
daralmasi1 sebebiyle yiizde 18,1’e diismiistiir. Yaklasik her 10 is¢iden 6’°s1 asgari {icretin yiizde

20’si tizerinde bir ticretle ¢alisirken, bu oran 2002 yilinda 10 is¢ide 4 idi.!°

ASGARI UCRET, $
(ABD ENF. ILE DUZELTILMIS)

O

2012 20714 2016 2018 2020 2022 2024

Asgari iicret on y1l 6ncesinin seviyesine diismiistiir (Kaynak: Hakan Kara,
https://x.com/ali_hakan_kara/status/1850819768070062155)

AKP’li yillarda asgari ticret, genel ve temel bir {icret haline gelirken, ortalama {icretler
de ayni siire zarfinda yildan yila diizenli bir sekilde erimistir. 2005 yilinin iicret ortalamalariyla
2020’11 yillarin ticret ortalamalarini karsilastirdigimizda karsimiza sdyle bir tablo ¢ikmaktadir:
2005 yilinda ortalama iicret diizeyi asgari iicretin 2,2 katidir. Bugiin ise 1,7’ye katidir.!" Ucretli

emekgilerin gelir dagiliminda {ist siralarda yer alan kamu emekg¢ilerinin, kamu is¢ilerinin ve

' https://www.evrensel.net/yazi/95872/patronlar-asgari-ucreti-nasil-silaha-donusturur

' https://www.birgun.net/makale/bolgesel-asgari-ucret-tartismasi-tuzak-569073
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sendikal1 iscilerin ticretleri de yildan yila asgari iicrete dogru yakinsamaktadir. Yalnizca bu

sektorlerde degil, diger pek cok sektorde de ticretler asgari licrete dogru yakinsamaktadir.

Reel fticretlerin kiiresel olgekte diisiis egiliminde oldugu bilinen bir gercektir. G20
iilkelerinde ve Tiirkiye’nin de aralarinda oldugu “gelismekte olan iilkelerde” iicretler yilardir
asag1 yonlii seyretmektedir. ILO’nun 2022-23 Kiiresel Ucret Raporu’na gére, diinyadaki iicretli
caligsanlarin yaklasik yiizde 60’1n1 olusturan G20 {ilkelerinde reel ticretler 2008 krizinde eksi

ylizde 1,1, salgin sonrasi donemde 2022’nin ilk yarisinda eksi yilizde 2,2’ye gerilemistir.!?

Reel iicretlerin diislisli, asgari iicretin erimesi ve tcretlerin asgari iicrete dogru
yakinsamasi basit sayisal ifadelerle ve istatistiklerle ifade edilmenin Otesinde anlamlarla
yiiklidiir. Emekgilerin {icretler yoluyla soyulmalari siyasal rejimin doniistimiiyle birlikte
gitmektedir. Sendikal miicadelenin yildan yila iyice pasifize edildigi, asgari iicret ve toplu is
sOzlesmelerinin korporatist bir tarzda belirlenmesi ve dayatma yoluyla kabul ettirilmesi git gide

otoriterlesmekte olan rejimin tahkimatinda kritik noktalar1 olusturmaktadir.

2024 yilmin Ekim aymda TUIK 2023 yilina iliskin Gelir Dagilimi Istatistikleri'
biiltenini diizelterek yeniden yayimlamistir. Biiltende halkin ¢ok genis bir kesiminin
yoksullasmasina dair garpici veriler yer almaktadir. Ornegin iilkedeki en yiiksek gelire sahip
yilizde 20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay bir 6nceki yila gore 0,7 puan artarak yiizde
48,7’ye ¢cikmustir. En diislik gelire sahip yiizde 20’lik grubun aldig1 pay ise yiizde 6,1 olarak

hesaplanmustir.

Gelir dagilim esitsizligini 6l¢en Gini katsayisi, bir dnceki yila gore 0,005 puan artis ile
0,420 olarak tahmin edildi. Gini katsayisinin 1’e dogru hareketlendigi zaman gelir
adaletsizliinin arttigini, 0’a dogru hareketlendigi zaman ise gelir dagiliminin arttigini
belirtmek gerekir. Tiim sosyal transferler hari¢ tutuldugunda Gini katsayis1 0,488, emekli ve
dul yetim maag1 dahil diger tiim sosyal transfer gelirleri hari¢ tutuldugunda ise 0,431 olarak

hesaplanmustir.

Yine ayn1 verilere gore, toplumun en yliksek gelire sahip olan yiizde 10’unun geliriyle
en diisiik gelire sahip olan ylizde 10’unun geliri arasindaki fark (P90/P10) bir dnceki yila gore
ylizde 5,6 oraninda acgilmistir. 2022 yilinda P90/P10 oran1 14,2 olarak gerceklesirken, 2023’te

12 https://www.evrensel.net/yazi/95907/patronlar-yoksullugu-nasil-silaha-donusturur

13 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index ?p=Gelir-Dagilimi-Istatistikleri-2023-53840
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bu oran 15’e ulagmistir. Bir bagka deyisle en zengin yiizde 10’un geliri en yoksul yiizde 10’un

gelirine gore 15 kat daha fazla olmustur. P80/P20 orani ise 7,9'dan 8,4'e ¢ikmugtir.!*

Istatistiklerde gdze carpan bir diger detay ise Kiirtlerin yogun olarak yasadiklari illerin
gelir diizeyi olmustur. Toplumun en yliksek gelir elde eden yiizde 20’sinin aldig1 payin, en
diistik gelir elde eden ylizde 20’sinin aldig1 paya bdliinmesiyle hesaplanan P80/P20 oraninin en
yliksek hesaplandigi bolge 8,1 ile Agri1, Kars, [gdir ve Ardahan olmustur. Bolgeyi Ankara, 7,8

ile takip etmistir.

Yoksulluk diizeyi tiim donemlerde yoksulluk esiginin altinda bulunan kitleleri
tanimlayan bir kavram olan siirekli yoksulluk da TUIK verilerinde artis gdstermistir. Verilere
gore ciddi finansal sikintilarla karsi karsiya olan insanlarin orani olarak tanimlanan maddi
yoksunluk orani, bir y1lda ylizde 26’dan yiizde 28,4’e yiikselmistir. Siirekli yoksulluk orani ise

1,7 oraninda artarak yiizde 14’e ¢ikmustir.

Genel yoksullugun en ¢ok etkiledigi toplumsal kesimlerin baginda ¢ocuklar gelmektedir.
Cocuk yoksullugu da ¢arpici bir yiikselise ve ¢arpici bir orana sahiptir. TUIK verilerine gore
2023 yilinda yoksul ¢ocuk orani yiizde 31,3 iken ciddi maddi yoksunluk i¢inde olan ¢ocuklarin
orani da ylizde 33,3’tiir. Ger¢ek durumu tam olarak yansitmadigini ve gercek oranlarin da
altinda istatistikleri baz aldigi diisiindiigiimiiz TUIK verilerine gore bile neredeyse her 10

cocuktan 3’1 yoksulluk ¢ekmektedir.

Cocuk yoksulluguna yonelik TEPAV biinyesinde yayimlanan giincel bir ¢alismada,
Tiirkiye’de kisi basina gelire gore bakildiginda genel olarak cocuk yoksullugunun artis
egiliminde oldugu ortaya konulmustur. Yas gruplarina gore ayrim yapildiginda, 0-2 yas
bebekler ve 3-14 yas cocuklarda yoksulluk oraninin yiikselis egilimi tespit edilen ¢alismada,
2017°de yoksul bebek orani ylizde 36,8 iken 2022’de bu oran yilizde 41,4’¢ ylikseldigi
vurgulanmigtir. Ayn1 tarihlere gore yoksul ¢ocuk oranmi ise yiizde 40,8’den yiizde 43,8°e

cikmustir.

' https://www.dogrulukpayi.com/bulten/turkiye-de-gelir-esitsizligi-artiyor

39



S$ekil 2. Turklye'de yas gruplarina gore yoksullugun* gelisimi

Yag gruplanne gore yoksulluk oram (9%)
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Carpitilmis halinin bile mevcut tabloyu gizlemekten uzak kaldigi TUIK’in 2023
istatistiklerinde bir diger gbdze ¢arpan detay genis taniml igsizlik oranindaki ytiikselistir.
Istihdam piyasasina iliskin genis tanimli verilere bakildiginda en genis tanimli igsizlik olarak
adlandirilan ve zamana bagl eksik istihdam, issizler ve potansiyel isgiiciiniin toplamina

bakarak hesaplanan atil iggiicii yiizde 27,2 ile tarihi rekor diizeye ulagmistir.

HALK YOKSULLASIYOR, YOKSULLUK KALICILASIYOR

TUIK verileri son yillarda en diisiik ve en yiiksek gelire sahip yiizde 20’lik kesimler
disinda kalan, ikinci, ii¢lincii ve dordiincii yiizde 20’°lik kesimin yasadigi kaybi net bir sekilde
gbzler Oniine sermistir. Bu {li¢ grubun gelirden aldig1 toplam pay gegen yil itibariyla yiizde
45,94’ten yilizde 44,30’a gerilemistir. S6z konusu yiizde 60’lik kesimin toplam gelirden
aldiklar1 pay, 2006’ya kadar giden veri setinde ilk kez yiizde 45’in altina diigmiistiir. 2013’te bu
iic grubun aldig1 pay 47,7’ydi ve en yiiksek 20°1ik kesimin iistiindeydi. Ancak o giinden bugiine
ikinci, tiglincli ve dordiincii grubun aldig1 payda yasanan diislis iilkedeki orta gelirlilerin

durumunu da gostermistir.

Biiro Emekgileri Sendikasi’nin (BES) arastirma merkezinin (BES-AR) kasim ay1
aragtirmasi 2024 sonu itibariyle erisebilecegimiz en gilincel arastirmalardan birisidir.
Arastirmaya gore gida madde fiyatlar1 lizerinden yapilan hesaplamada dort kisilik bir kamu

emekgisi ailesinin saglikli beslenmesi i¢in aylik yapmasi gereken harcama tutar1 Kasim 2024
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icin 29 bin 100 lira olmustur. Calismada tek bir ¢calisanin aylik yagsam maliyeti 39 bin 341 lira
olarak hesaplanmistir. Calismanin ortaya koydugu en carpici veri ise yoksulluk siniri
hesaplamasinda ortaya ¢ikmistir. Gida harcamas ile giyim, konut (kira, elektrik, su, yakit),
ulagim, egitim, saglik ve benzeri ihtiyaglar i¢in yapilmasi zorunlu diger aylik harcamalarinin
toplam tutar1 olarak hesaplanan Yoksulluk Sinir1 78 bin 617 lira olmustur. Bu sonuglara gore
2024 yilinda da 17 bin 2 lira alan asgari ticretli 29 bin 100 lira olan ac¢lik sinirinin yiizde
71,15 altinda iicret alabilmektedir.'?

Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu’na (DISK) bagli arastirma merkezi olan
DISK-AR’m gida fiyatlar: ile ilgili sundugu giincel veriler de Tiirkiye’deki yoksullugun
boyutunu gostermesi agisindan ¢arpicidir. 2024 Ekim donemi istatistiklerinin ortaya konuldugu
son aragtirmaya gore resmi gida enflasyonu yiizde 45,3 olarak agiklanirken gergekte dar
gelirlinin gida enflasyonu 80,5 oraninda seyretmistir. Hiikiimetin yiizde 41°lik y1l sonu hedef
enflasyon oraninin tutmayacaginin bir kez daha ortaya konuldugu bu son arastirmada ortaya
konuldugu tizere 2003’ten bu yana ortalama fiyatlar 21 kat, gida fiyatlari ise 32 kat artmigtir.'®
Tiim bu veriler net bir sekilde gostermektedir ki, AKP’li yillarda yoksulluk derinlesmis,

yayilmis ve kalicilagmistir.

ISCILESTIRILEN COCUKLAR

Cocuklar esitsiz tarihsel-toplumsal kosullar i¢inde daha esitsiz bir konuma iten ve esit
toplumsal 6zne olma rollerini elinden alan kapitalist sistem, ¢ocuklart ayni zamanda
sermayenin kar araglarindan biri olarak kabul etmektedir. Eszamanli olarak ¢cocuklarin varligini
salt duygusal bir varliga indirgeyen bu akil, her ne kadar ¢cocuklarin iscilestirilmesine karsi ara
ara “sahte” cikislar gosterse de hakikat bizlere fiiliyatta bunun tam tersinin yasandigini

gostermektedir.

Afrika’dan Latin Amerika’ya, Asya Pasifik’ten Orta Dogu’ya milyonlarca ¢ocuk basta
tarim alanlar1 olmak {izere hizmet ve sanayi sektorlerinde calistirilmakta, emek somiiriisiine
maruz birakilmakta ve sermaye rejiminin kar hirsindan dolay1 yasamlarini yitirmektedir.

Cocuklarin yalnizca “3. Diinya” olarak tabir edilen yerlerde degil, diinyanin neredeyse her

5 https:/bes.org.tr/2024/11/15/bes-ar-4-kisilik-bir-memur-ailesinin-2024-kasim-ayi-aclik-siniri-29-
bin-100-lira/

' https://arastirma.disk.org.tr/?p=12095
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yerinde is¢ilestirildiklerini biliyoruz. Bununla birlikte oranin yiiksek oldugu bdlgelerde ise
oranlarin yiiksek olusunda g¢ocuklari adeta kolelik kosullarinda ¢alismaya mahkim eden

sOmiirgelestirme, savag ve kiiresel sermayenin kar politikalarinin etkisinin oldugu aciktir.

Bugiin diinya iizerinde resmi rakamla 160 milyondan fazla ¢ocugun is¢ilestirildigi
bilinmektedir. Covid-19 salginin etkisiyle de diinya genelinde iscilestirilen ¢ocuk sayisinin
arttig1 yoniinde saptama ve uyarilar soz konusu iken diinya ylizeyinde siirmekte olan savaslarla

birlikte ¢ocuklarin miiltecilestirilmesi ve bunun bir sonucu olarak is¢ilestirilmesi artmaktadir.

Cocuklarin iscilestirilmesindeki temel etkenler ulusal ve ulus iistii sermayenin emek
sOmiiriisii izerine kurdugu rejim dogalinda yaratilan yoksulluk, ¢ocuklarin ucuz is giicii olarak
goriilmesi ile ¢cocuklarin yogun emek somiiriisiine karsi ¢ikabilecek “orgiitliiliik agina” sahip
olmamast ve cocuklarin iscilestirilmesinin Oniine ge¢gmek i¢in etkin politikalarin

belirlenmemesi/uygulanmamasi olarak siralanabilir.

Egitime erisememe, go¢, miiltecilestirilmeyle birlikte ideolojik ve politik gerekgelerle
belli cografyalara doniik hak temelli politikalarin belirlenmemesi/uygulanmamas: da

cocuklarin iscilestirilmesinin diger etmenleri arasindadir.

TURKIYE’DE iSCILESTIRILEN COCUK GERCEKLIGIi VE iSCILESTIiRIiLEN
COCUK CINAYETLERI

Tiirkiye’de cocuklarin is¢ilestirilmesi, AKP-MHP iktidarinin ekonomi politikalari
sonucu giderek artmakta ve biiylik bir toplumsal ve politik sorun olarak karsimizda
durmaktadir. AKP-MHP iktidar tarafindan ¢ocuklarin iscilestirilmesi tesvik edilmekte, bunun
yasal altyapist tiirlii yol ve yontemlerle olusturulmaktayken, diger yandan ise “cocuk is¢iligi ile
miicadele” programlariyla sanki topyekiin miicadele yanilsamasi yaratilmaya c¢alisilmaktadir.
Ancak ¢ocuklarin iscilestirilmesini engellemek mevcut iktidarin ekonomi-politik ajandasinda

yer almadig1 gergegini cocuklar her an giindelik yasamda deneyimlemektedir.

Tiirkiye’de is¢ilestirilen ¢ocuk sayisi konusunda herhangi bir netlik s6z konusu degildir.
[lgili kamu kurumlar tarafindan kamuoyuna tatmin edici veriler agiklanmamaktadir. Agiklanan
rakamlarin dogrulugu konusunda da silipheler s6z konusudur. Sendikalarin verilerine
bakildiginda ise iscilestirilen ¢ocuk sayisinin 2 milyonu buldugu ve gectigi, bu saymin yaz
aylarinda iki veya ii¢ katina ¢iktig1 goriilmektedir. Veri giivenilirligi agisindan en hafif tabirle

“sorunlu” olan, ancak esas misyonu iktidarin emek somiiriisiiniin alt yapisin1 olusturmakla
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birlikte bunu mesru kilmak olan TUIK’in 2023 Hane Halk1 Isgiicii Arastirmasina gore 15-17
yas arasinda is¢ilestirilen ¢ocuk orani, bir dnceki yila gore 3,5 oraninda artig gostererek ylizde
22,1 olmustur. Calismak zorunda birakilan ve iscilestirilen ¢ocuklarin yas ortalamasi her giin
diiserken, sadece TUIK verilerindeki 15-17 yas arasina bile bakildiginda, her bes ¢ocuktan
birinin, oglan ¢ocuklarinin ise iigte birinin is¢ilestirilmis durumda oldugu sarih bir sekilde

ortadadir.

Ozcesi halklarin yoksullasmasiyla paralel olarak cocuklar da iscilestirilmektedir.
Egitimden kopan c¢ocuklarin kahir ekseriyeti iscilestirilen c¢ocuklardan olusmaktadir.
Tiirkiye’nin en glivencesiz, kirilgan, somiiriilen ve siddete ugrayan kesimi olan g¢ocuklar

caligmak zorunda birakilmaktadir.

Iscilestirilen gocuk 6liimleri hakkinda en saglikli verileri paylasan Is¢i Saghgi ve
Giivenligi Meclisi’ne gore Tiirkiye’de 2013-2023 yillar1 arasinda en az 671 ¢ocuk, is
cinayetlerinde katledilmistir. 2002-2012 yillar1 arasinda is cinayetlerinde yasamini yitiren
cocuklarin sayist her ne kadar giivenilirligi siipheli de olsa Caligma ve Sosyal Giivenlik
Bakanlig1 verilerine gore ise en az 236’dir. Fakat biz biliyoruz ki, is¢ilestirilip is cinayetlerinde

yagsamini yitiren ¢ocuk sayisi kayitlarda yer alan sayilarin kat be kat {istiindedir.

DEVLET ELIYLE COCUKLARIN ISCILESTIiRILMESI: MESEM’LER

Bugiin is¢ilestirilen ¢ocuk gerceginin ve ¢ocuklarin iscilestirilmesi siirecindeki iktidarin
roliiniin en sarih sekilde goriildiigii yer ise MESEM’lerdir. Isci Saghgi ve Is Giivenligi
Meclisi’nin verilerine gore ise kapitalist somiiriiniin bir arac1 olan MESEM’lerde c¢alisirken 44

cocuk yasamini yitirmistir.

AKP’nin 2012 yilinda hayata gegirdigi egitimde 4+4+4 diizenlemesinin ardindan
yayginlastirilan ¢iraklik ve stajyerlik uygulamalariyla ¢ocuklarin egitimden uzaklagmalarina ve

is¢ilestirilmelerine iktidar tarafindan zemin hazirlanmstir.

Kapitalist somiiriiden en ¢ok etkilenenler olan iscilestirilmis ¢ocuklar, mevcut emek
rejiminde yetiskin emekgilerle ¢arpik bir sekilde “esitlenmektedir”. Bugiin MEB’in verilerine
gore MESEM’lere kayitli 6grenci sayisi 451 bin 842°dir. MESEM’lerde, “bir giin okulda dort
giin is yerinde egitim alma” mottosuyla “maas ve sigorta” ve “is garantisi” sloganlariyla,
sermayedarlarin/sermaye dostu iktidarin bir “memleket meselesi” olarak goérdiigii bu

uygulamayla, ¢ocuklar haftanin 5-6 giinii, giinde 10-12 saat c¢aligtirllarak yogun emek
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sOmiiriistine maruz birakilmaktadir. Mezkir sloganlar ve mottolarla olusturulan “ig garantisi
illiizyonu” ve Tiirkiye’de derinlesen yoksullugun neticesinde MESEM’lerde en ¢ok yoksul
ailelerinin ¢ocuklariin bulunmasina ve dogalinda, mevcut emek rejiminin temel amaglarindan

olan, yoksullugun nesiller boyu aktarimina yol agmaktadir.

Bir yandan “cocuk is¢iligi” olgusu ile etkin bir miicadele ediyormus algis1 yaratmak igin
gostermelik projeler diizenleyen diger yandansa MESEM uygulamasmin yasal ve pratik
zeminini olusturan ve ¢ocuklarin iscilestirilmesini tesvik eden iktidarin Milli Egitim Bakant,
bir MESEM’deki is cinayetinde yagamini yitiren ¢ocugun ardindan “MESEM’lerde kurallar net
ancak olaylar bize uygulamada sorun oldugunu gosteriyor” aciklamasini yaparak sorunun
Oziinii gormezden gelmeye ve kendilerini sorumluluktan azade kilmaya ¢aligmaktadir. Tiim bu
cabalara karsin bizzat cocuklarin iscilestirilmesi de MESEM’lerdeki is cinayetleri de bizzat bu

iktidarin ¢ocuk diismani politikalarinin bir sonucudur.

YUZBINLERCE COCUK TARIM ALANLARINDA CALISTIRILIYOR, MULTECI
COCUKLAR ISCILESTIRILIYOR

Tiirkiye’de is¢ilestirilen ¢ocuklarin yarisina yakini tarim alanlarinda mevsimlik tarim
iscisi olarak caligmaktadir. Dayatilan yoksulluk sonucu yiizbinlerce ¢ocuk egitim hayatini
sonlandirilarak calismak zorunda birakilmustir. Isci sagligi ve is giivenligi namina higbir seyin,
hijyen ve nitelikli barinma kosullarinin olmadig: tarlalarda “kayit dis1” olarak calistirilan

cocuklar, giinde 10-12 saatin iistiine ¢ikan siirelerde somiiriiye maruz birakilmaktadir.

2023 Eyliil-2024 Agustos doneminde tarim alanlarinda en az 24 g¢ocuk yasamini
yitirmigtir. Tarim alanlarinda ¢alistirilan cocuklarin biiyiik bir boliimii miiltecilestirilen ¢ocuklar

ile Kiirt cocuklardan olugmaktadir.

Ozellikle 2011 yilinda baslayan Suriye I¢ Savasi’nin ve AKP iktidarinin “savaslari
biiyliten” Ortadogu politikasinin sonucunda miiltecilestirilen milyonlarca ¢ocuk, aileleriyle
beraber Tiirkiye’ye gelmek zorunda kalmistir. Tiirkiye’de yasama gdzlerini aganlar1 da hesaba
kattigimizda milyonlarca miilteci ¢ocuk, Tiirkiye’de temel haklarindan yoksun bir sekilde,
kutuplastiric//diismanlastirict  politikalarin = ve  emek sOmiiriisiiniin - magduru  olarak

yasamaktadirlar.

Iktidarin uluslararasi politikada bir nevi koz olarak kullandig1 miilteciler, 6zellikle
miilteci ¢ocuklar, giindelik yasamda her giin ayrimcilikla karsilasmasina ek olarak ucuz isgiicii

olarak goriilmekte ve sermayenin carklar1 arasinda ezilmektedir. Yine Isci Saghg ve Is
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Giivenligi Meclisi’nin verilerine gore yalnizca son on yilda 79 miilteci ¢ocuk is cinayetlerinde
yasamini yitirmistir. Tarim alanlarinda ¢alistirilanlarin en biiyiik kismi olusturuldugu miilteci
cocuklar, bircok sektdriin yani sira tekstil sektoriinde de yogun emek sOmiiriisiine maruz

birakilmaktadir.

ISCILESTIRILEN COCUK OLUMLERI VE CEZASIZLIK POLITIiKASI

Devlet politikas1 haline gelen cezasizlik, iscilestirilen c¢ocuklarin Oliimlerinde de
onlimiize ¢ikmaktadir. Hemen her giin bir yenisiyle karsilasilan bu cezasizlik politikasi
orneklerinden en carpici olani ise 31 Ekim 2013’te Esenyurt’taki Ozel Doga Hastanesi’nin
tabelasini takarken yiiksek gerilime kapilarak yagamin yitiren 17 yasindaki Eren Eroglu’dur.
Eren’in katledilmesinin ardindan agilan ve alt1 y1l boyunca dort defa bilirkisi raporu ¢ikarilan,
yedi defa mahkeme heyeti degistirilen, yedi defa savci degistirilen yargilamalar neticesinde

sorumlular 6diil gibi cezalar almiglardir.

Yine bir diger cezasizlik 6rnegi ise 14 Mart 2013°te Adana’da 13 yasindaki Ahmet
Yildiz’1in pres makinesine sikisarak yasamini yitirmesinin ardindan agilan davada goriilmiistiir.
Gerekli is¢i saghigr ve is gilivenligi tedbirlerini almayan igverene “taksirle adam oldiirme”
sucundan verilen 5 yillik hapis cezasi daha sonra 30 bin 40 TL adli para cezasina gevrilmistir.
Salt bu iki 6rnek dahi “bir is¢i mezarligina” ¢evrilen Tiirkiye’de isgilestirilen ¢ocuk 6liimlerini

ve cezasizlik politikasini ¢ok net bir sekilde gozler oniline sermektedir.

NEDEN COCUK iSCILiGi YERINE COCUKLARIN iSCILESTIiRILMESi?

Kamuoyunda ve literatiirde c¢ocuklarin isgilestirilmesi siklikla “cocuk isciligi”
kavramsallastirmas: ile dile getirilmekte ve bu ifadelendirme olgunun dile getirilisinde
neredeyse esas/tek kavram olarak kullanilmaktadir. Fakat dikkate alinmasi gereken husus
sOylemin kurucu rolidiir. “Cocuk isciligi” kavramsallastirmasi, ¢ocuklarin iscilestirildigi
sorunsalini bir nevi sdylem bazinda “mesrulastirma” uygulamada “normallestirme” islevi

gormektedir.

Mezkir ifade ile ¢ocugun, ¢ocuklugun is¢ilikle, istihdam siirecleriyle olan iliskisi
arasinda bir “dogallik” kurulmakta bu yolla tahakkiim ve somiirii iligkileri yeniden
iiretilmektedir. Soylemin kurucu roliine atifla 6ncelikle diizeltilmesi gereken nokta “cocuk

is¢iligi” kavrami yerine “iscilestirilen cocuklar” veya “cocuklarin ig¢ilestirilmesi” kavraminin
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esas sOylem olarak kullanilmasidir. Boylelikle isciligin ¢ocuklar i¢in emek giiciiniin satilmasi
stirecinde karsilasilan dogal bir durum olmanin 6tesinde, sermaye ve kar giidiistinii gocuklara
yiikledigi zaruri hal agiga ¢ikarilmaktadir. Tekrar edecek olursak ¢ocukluk ile is¢ilik arasinda
ontolojik bir bag s6z konusu degildir. Ciinkii ¢ocuklar ¢ocuktur ve is¢i degildir! Mutlak suretle

bu duruma kars1 miicadele edilmelidir.

COCUKLAR iSCi DEGILDIR!

Cocuklarin is¢ilestirilmesinin Oniine gegilmesi ve engellenmesi i¢in 2025 Biit¢esi’nden

pay aktarilmasi ve bu durumun temel politika haline getirilmesi gerekmektedir.
Acilen atilmasi gereken adimlar ise su sekildedir:
- MESEM’ler derhal kapatilmalidir.

- Cocuklar1 ucuz iggilicii olarak gbéren ve bunun altyapisini olusturan egitim

politikalarina son verilmelidir,

- Cocuk yoksullugu ve ¢ocuklarin iscilestirilmesi ile ilgili bilimsel ve giivenilir diizenli

veriler kamuoyuyla paylasiimalidir,
- Cocuk calistiran kisi ve kurumlara gz yumulmamali, caydirici cezalar verilmelidir,

- Yasadis1 cocuk calistirmay1 dnlemeye yonelik tedbirler alinmali, denetimler etkin ve
stk bir sekilde yapilmali, ilgili mevzuatlar yiriirliige koyulmalidir. Cocuklarin
iscilestirilmesinin Oniline gegecek mevzuat degisikligi biran an Once ylriirlige
konmalidir.

Bizler DEM Parti olarak ¢ocuklarin iscilestirilmedigi, toplumsal iiretim iliskilerine

sermayenin ihtiyaglart i¢in degil, esit ve toplumsal 6zneler olarak 6zglirlesmek icin dahil

olmalarin1 destekleyecegiz ve bunun i¢in ¢ocuklarla birlikte miicadelemizi siirdiirecegiz.

EKOLOJIK TALAN

Yeryliziindeki her varligi metalastiran, insanin kendi emegiyle birlikte dogaya ve
dogadaki tiim yagama yabancilagsmasina yol agan kapitalizmle birlikte, insanin kendi varligini
doganin ve canl yasamimin iizerinde gordiigii hiyerarsik iliski derinlesmistir. Insanin kendisini

diger yasam formlarinin iistlinde gérme yanilgisinin bir yansimasi olarak a¢iga ¢ikan bu iligki,
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bugiin, diinyayr yok olmanin esigine getirmistir. insanin doga {izerindeki tahakkiimiinii
giiclendiren pratik her gecen giin artmakta, gelinen noktada ciddi bir tehdit olusturmaktadir.
Ekosistemlerin ¢okiisii, iklim krizleri ve biyolojik ¢esitliligin yok olmasi, insanin kendini
dogadan soyutlayarak kurdugu hiyerarsinin siirdiiriilemez oldugunun en bariz gdstergeleridir.
Bugiin, bu sistemin devamliliginda 1srar etmek, tiim diinya varliklarin1 kaynak olarak gérmekte
1srarct olmak demek ve kar elde etme ugruna bu varliklar: diinyadan artan bir hizla sokiip atmak

demektir.

OZELLESTIiRME POLITIKALARININ EKOLOJIK ETKILERI

Sermaye birikiminin oniindeki engelleri kaldirma hedefiyle ekonomik ve politik bir
sistem olarak sekillenen neoliberalizm, AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilindan bu yana doga
iizerinde etkilerini gdstermis, ekolojik tahribat derinleserek hiz kazanmistir. Ekonomik
bliylimeyi her seyin 0niine koyan sermaye vizyonu sonucunda doga metalagtirilmis, piyasanin
bir parcasi haline getirilmistir. Geri doniilmesi zor birgok yikimin faili olan iktidar, dogay1
metalastirma yolunda hem mevzuatt hem de uygulamalar1 doniistiirerek, dogay1 sermayenin
ihtiyaglarina gore sekillendirmistir. Bunun sonucunda hem doganin hem yerel halkin hem de

gelecegin bedel 6deyecegi, ekolojik kriz projelerine imza atilmistir.

Doganmn smir tanimaz bir sekilde sermayenin yagma ve talanina agilmasini
kolaylastiran iktidar politikasinin basinda siiphesiz 6zellestirmeler gelmektedir. 2005 ve 2008
yillarinda imar Kanunu’nda yapilan degisikliklerle, dzellestirme kapsamia alinan arsa ve
arazilerde, 3621 sayili Kiy1 Kanunu veya 2634 sayili Turizmi Tesvik Kanunu kapsaminda kalan
yerler dahil olmak iizere genel ve 6zel kanun hiikiimleri kapsaminda yer alan tiim alanlarda, her
tir ve Olgekte plan, imar planmi ile degisiklik ve revizyonlar1 yapma veya yaptirma yetkisi
Ozellestirme Idaresi Baskanligi’na, onaylama yetkisi ise Ozellestirme Yiiksek Kurulu'na
verilmistir. Bu yasal diizenlemelerle, mega projeler i¢in kamu arazilerinin 6zellestirilmesi

uygulamalar biiyiik bir dl¢iide kolaylastiriimistir.

2014 yilinda Istanbul’da, Ozellestirme Yiiksek Kurulu karari ile dogal sit, arkeolojik
alan, dere yataklari, yollar, belediye hizmet alani, yesil alan, askeri bolge, tarimsal iiretim
teknolojileri gelistirme parki ve dini tesisi kapsayan 2 bin doniimlik 71 tasinmazin
ozellestirilmesi bunun en ¢arpici 6rnegidir. Bu alanlarin ¢ogu, 3. Koprii, 3. Havalimani ve Kanal
Istanbul projelerinin etki alanlari igerisinde kalmis, imar izniyle birlikte yiiksek kar getirecek

bolgeler arasinda yer aldiklar igin rant ugruna goézden cikarilmislardir. Ozellestirmeye tabi
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tutulmus, Sartyer Giimiisdere’deki 590 bin 343 metrekarelik alan, tarim topragi yok denecek
kadar azalmis Istanbul’da tarimin yapildigi, yérede yasayanlarin hayvanlarini otlattiklari,
gecimlerini sagladiklart bir alandir. Sermayeye rant saglamak ugruna ozellestirilen alanlarda
yiikselmis olan ekokirim projeleri sonucunda, yalnizca ekolojik denge degil, yore halkinin

yasami ve gecimlik emegi de zarar gérmiistiir.

Sermayenin ¢ekici buldugu ve bu baglamda 6zellestirme pratigine ugrayan ylizlerce
ornekten bir digeri ise Mugla Bodrum’daki Cennet Koyu’nun &zellestirilmesidir. Igerisinde
kiiltiir varliklari, tabiat varliklari, SIT ve koruma alaninin bulundugu 678 bin metrekarelik arazi,
2012 yilinda Ozellestirme Idaresi tarafindan Cengiz Holding’e satilmustir. Yillardir en 6nemli
kamu arazilerinin bir numarali alicilarindan ve besli ¢etenin demirbaslarindan olan Cengiz
Holding, o zamandan bu zamana ticari rant1 pahasma oradaki ormanlar1 ve kiyilar1 talan

etmekte, yiiriitme durdurma kararlarina ragmen 1srarini siirdiirmektedir.

Ozellestirme meselesi ne yazik ki yalmizca kiyilar ve ormanlarla da smirli degildir.
Tiirkiye cografyasindaki biitiin su varliklar1 da bu politikalardan nasibini almis, nehirler,
akarsular ozel sirketlere devredilerek, enerji liretimi adi altinda HES’lerle ya da barajlarla
ipotek altina alinmustir. Kosulsuz ve bedelsiz temiz suya erisim hakki boylelikle ortadan
kaldirilmis, suyun ozgilir akigt dahi engellenmistir. Boylelikle sucul sistemler olumsuz
etkilenmis, yasam alanlar1 sular altinda kalmis, tarim alanlar1 yok edilerek, insanlar goce
zorlanmistir. 10 bin yillik tarihiyle, yirmiden fazla uygarligi topraklarinda barindirmis
olmasiyla diinya kiiltiir mirasi igerisinde yer alarak korunmasi gereken Hasankeyf, “dogaya
fayda saglayacak™ yanilgisiyla biitiin ¢abalara ragmen sular altinda birakilmistir. Dolayisiyla
AKP iktidarlarinda mevzubahis, doganin kendi 0Ozgiil kosullarini, incir c¢ekirdegini
dolduramayacak fayda etiketiyle/niyetiyle yok etmek oldugunda, ne binlerce yillik tarih ne de

binlerce yillik yasam miicadelesinin bir 6nemi olmaktadir.

AKP’NiN BETON iKTiDARI

Murray Bookchin’in toplumsal ekoloji anlayisi!’, insan toplumlari ile dogal gevre
arasindaki iligkinin, toplumsal tahakkiim bi¢imlerinden bagimsiz diisiiniilemeyecegini Gne
stirmektedir. AKP’nin “beton ve ingaat iktidar1” olarak anilan ekonomi politikalari, bu

tahakkiimcii paradigmanin Tiirkiye’deki en agik tezahiirlerinden biridir. AKP iktidar1 boyunca,

7 Murray Bookchin, Ozgiirliigiin Ekolojisi: Hiyerarsinin Ortaya Cikisi ve Céziiliigii, Cev, Mustafa
Kemal Coskun, Istanbul, Siimer Yayinlar1, 2019.
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ingaat sektorii ekonomik biiylimenin lokomotifi olarak goriilmiis ve bu sektore sinirsiz bir tegvik
saglanmistir. Ozellikle 2012 yilinda ¢ikarilan Kentsel Déniisiim Yasas1 (6306 Sayili Kanun), bu
politikalarin yasal zeminini olusturarak hem ekolojik tahribati hem de toplumsal esitsizlikleri

derinlestirmistir.

Bu yasa, depreme dayanikli yapilarin insa edilmesi bahanesiyle baglatilmis olsa da
uygulamada yoksul mahalleleri soylulastirma (gentrification) ve rant alanlarina doniistiirme
amaciyla kullanilmaktadir. “Riskli alan” ilan edilen mahallelerde yasayan halkin iradesi hige
sayilarak, bu bdlgeler biiyiik insaat projelerine tahsis edilmistir. Yerinden edilen yoksul halk,
sehrin ¢eperlerine siiriiliirken, bu alanlar liiks konutlar, AVM’ler ve prestij projelerine ev

sahipligi yapmustir.

Ekonomik ve siyasi iktidar sahipleri kentsel alanlari sermayenin ihtiyaclarma gore
sekillendirmis ve ekolojik siirlari hige saymustir, bir kentsel doniisiim projesi degil, ekolojik
ve toplumsal adaletsizligin faili olmuslardir. TOKI gibi kurumlar aracilifryla uygulanan
projeler dolayisiyla yalnizca mekansal degil, toplumsal bir ayrismanin da tezahiirii olmustur.
Fakat bugiin, Tiirkiye’ nin ihtiyaci, betonlasma ve rant odakli politikalar degil, insan ve doga

arasinda uyumu esas alan bir toplumsal dontigiimdyir.

TiCARILESEN DOGA: SERMAYENIN EKOKIRIM MiRASI

Doga varliklarinin “kaynak™ olarak degerlendirilmesi, ekolojik biitlinsel bir
yaklasimdan ziyade, varliklarin ticari bir deger olarak algilanmasinin sonucudur. S6z konusu
varliklar degisim degeri ile degerlendirmeye alinmakta, parasal miibadele iliskisinin bir konusu
haline getirilmektedir. Bu alg1, ayn1 zamanda, doga varliklarinin aragsallastirilmasina sebebiyet
vererek, bunlar1 aliir satilir bir mal halinde, sermaye birikimine doniistiirmektedir. Fakat
ekoloji piyasa mantig1 ile ele alinamayacak ve insani bir merkezden yok edilemeyecek kadar

hayati ve biitiindiir.

Gilintimiizde kiyilarin, plajlarin, milli parklarin giris ticretlerine tabi tutulmasi bunun en
basit ornekleridir. Bu licretlendirme mantig1 bu alanlarin korunmasi “naifligiyle” degil, bu
alanlarin ticari goriilmesi ile yerlestirilmistir. S6z konusu ticari akil, bu alanlarin sermaye
birikimine katkilarini arttirmak istedigi noktada ise ormanlar, meralar, kiyilar ingaat membaina
donmiis, ekolojik zarar artan etkinlikler alanina doniistiiriilmiistiir. Dolayisiyla varliginin ya da

ALY

golgesinin “kar” getirecegi hi¢bir alan kendi haline birakilmamastir.
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AKP iktidarlarinda Tiirkiye’de delik desik edilmedik dag, yerli veya yabanci sirketlerin
giidiimiinde tahrip edilmedik orman birakilmamistir. Cudi’den Kazdaglari’na, Defne’den
Karaburun’a, Cerattepe’den Akbelen’e, Munzur’dan Cayeli’ne tahribat cetelesi giderek
kabariklasan bir cografya ile kars1 karsiya kalinmistir. Kar hirst her gegen giin artarak biiyiiyen,
cevresel etki izinlerinin etrafindan donerek projelerini genisleten sirketler, bolgelerdeki halk
direnigine ragmen iktidarin destegiyle talan faaliyetlerini flitursuzca stirdiirmektedir. 13 Subat
2024°te 9 iscinin, siyaniirlii li¢ y1gin1 altinda kalarak can verdigi ili¢ facias1 gozler dniindeyken,
metrelerce yakininda birgok kaynagi besleyen Firat zehirle akarken, Ili¢’teki atigin dahi nasil
saklanip bertaraf edilecegi belirsizligini koruyorken, altin madenciligi projeleri i¢in orman
katliamlar1 biitiin yasal siire¢lere ragmen devam etmektedir. Yerin altindaki getiri yerin
iistlinden ¢ok sey gotiirmektedir. Olumsuz etkilerinin yillarca, kusaklar boyu hissedilecegi
saglik ve cevre sorunlari bugiin uzmanlarca belirtilmektedir. Fakat yerin iistiindeki biitlinciil
yasam, sermayenin soluksuz biiylime hirst karsisinda gézden ¢ikarilmis, azinligin zenginligi

cogunlugun yasam refahina tercih edilmistir.

Yillar boyunca ekokirim projeleri i¢in tiraglanmadik orman birakilmamisken, 2019°da
Cumbhurbagskani Erdogan tarafindan, 11 Kasim “Milli Agaglandirma Giinii” ilan edilmistir. Bu
5 yil igerisinde, Kuzey Ormanlar1 tahrip edilmemis, Sirnak’ta aga¢ kesimleri sistematiklesip
Facebook gibi sitelerde satisa ¢ikarilmamis, Madra Dagi’nin nefesi bilingli bir sekilde
kesilmemis gibi Cumhurbaskani, bu yilki etkinlikte, “Tiirkiye’yi ziimriit yesili {ilke yapmaya
calistyoruz. Agaglandirmada Avrupa’da birinci diinyada ise dordiinciiyiiz” diyebilmistir.
Binlerce hektarlik alanlar1 is makineleriyle tarumar eden bir iktidar adina degil de dikildikten
sonra hicbir sekilde bakimi gerceklesmeyecek “3-5 aga¢” dikerek ormansizlastirmanin
giderebilecegini diisiinen bir iktidar adina konusmayi tercih etmistir. Fakat, algiy1
sekillendirmek isteyen bu sdylem, kiiresel endekslerde karsiligini bulmamakta, istatistikler
yaratilmak istenen algiy1 bosa diisiirmektedir. Maryland Universitesi Kiiresel Orman izleme
Orgiitii’niin verilerine gore Tiirkiye, 2001°den 2023 e kadar yani AKP’li yillarda 732 kha agac
ortlisti kaybetmistir. Bu da 2000 yilindan bu yana agag ortiisiinde yilizde 7,3’liik bir azalmaya
tekabiil etmektedir. Asagidaki tablodan da goriilecegi iizere 2016 yilindan bu yana agag ortiisii
her y1l artarak yitirilmis, 2021 yilinda ise kayip en yiiksek noktaya ulagsmaistir.
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TREE COVER LOSS IN TURKEY Q0000
From 2001 to 2023, Turkey lost 732 kha of tree cover, equivalent to a 7.3%

decrease in tree cover since 2000
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SERMAYE ICiN HUKUKSAL DUZENLEME VE CED

Yasa yapim pratigini halk lehine icra etmeyen AKP, iktidara geldigi giinden bugiine
yasalarda, dogay1 koruyan ne kadar diizenleme varsa hepsini bir bir sermayenin lehine
degistirmistir. A¢lik ve yoksulluk Tiirkiye’nin dort bir yanini sararken, ¢ocuklar bugiin okula
ac gidip a¢ donerken, emekliler carsida pazarda gram hesab1 yaparak aligveris yaparken higbir
diizenleme yapma ihtiyaci giitmeyen iktidar, sermayeye rant kapilarini sonuna kadar agmak i¢in

defalarca diizenleme yapmustir.

Maden Kanunu ¢iktig1 1985 yilindan 2001 yilina kadar hi¢ degisiklige ugramazken,
2001’den bu yana 22 kez degistirilmistir. Maden Kanunu degisince, Orman Kanunu da
degistirilmig, madenlere izin verme yetkisi Orman Genel Miidiirliigii’niin elinden alinarak,
bilirokrasi asamalar1 azaltilmis, maden tesislerinin agilimini kolaylastiracak her tiirlii adim

atilmigtir. Orman Kanunu, bu sebepledir ki son 21 yilda AKP hiikiimetleri tarafindan 32 kez
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degistirilmistir. Yasalarin koruyucu, kisitlayict yonleri kirpilarak, yok edici faaliyetler gelisi

giizel bigimde yasalara eklenmistir.

Degisime ugrayan biitiin mevzuat, normlar hiyerarsisinde kendisinden once gelen
Anayasa, uluslararasi sézlesmeler ve koruyucu sozlesmelerle celisir hale gelmistir. Maden
mevzuati bugiin geldigi noktada, kendinden Once c¢ikarilan Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Kanunu, Toprak Koruma Kanunu, Zeytinciligin Islah1 ve Yabanilerin Asilatilmasi
Hakkinda Kanun gibi kanunlarla ¢elismektedir. Fakat “Tiirkiye’yi maden iilkesi yapacagiz”
iktidar1, hukukun istiinliigiinii, ekosistemin dnemini ve denetimi yok sayarak, sermaye odakl

politikasinda 1srarini siirdiirmektedir.

Ote yandan, gevreye zarar verebilecek projelerin degerlendirilmesi ve bu projelerin
cevresel etkilerinin en aza indirilmesi igin tasarlanmig bir mekanizma olan Cevresel Etki
Degerlendirme (CED) siireci AKP iktidarlarinda islevsiz hale getirilmistir. Sermaye ¢ikarini
gozeten bir formaliteye doniistiiriilen CED’ler, projeler yasal prosediire takilmasin diye
“gerekli degildir” seklinde diizenlenmis ve bu artis 6zellikle son on yilda sistematik bir hal
almustir. Ik CED Yonetmeligi’nin yayimlandigi 1993 yilindan 2023 yili sonuna kadar verilen
CED kararlarinda 77.434 projeye “CED gerekli degildir”, 7.437 projeye “CED olumlu”, 77
projeye de “CED olumsuz”, 1.358 projeye ise “CED gereklidir” karar1 verilmistir. 30 yillik bu
istatistigin 21 yilinda iktidarda olan AKP, 77.434 projenin CED’e tabii tutulmamasinin en
onemli sorumlularindan biridir. Cilinkii bu dénemde “mega projeler”, maden sahalari, termik
santraller ve ingaat projeleri gibi ¢evresel etkisi yliksek yatirimlar, AKP’nin sermaye dostlarina
ait ekokirim projeleri sekteye ugramasin diye ya CED siire¢lerinden muaf tutulmus ya da

hizlandirilmis prosediirlerle hayata gegirilmistir.

Hayata gecirilen CED raporlarinin ¢ogu, bagimsiz, kamu ve ¢evre yarar1 gozeten
firmalar tarafindan degil, projeyi yliklenen firmalar tarafindan gerceklestirilmistir. Bircogu
eksik, yaniltic1 bilgiler igermis, kamuoyu tarafindan tespit ve itiraz1 gergeklestigi halde, projeler
ilerletilmeye devam edilmistir. Halk itirazlarinin da 6nemli bir kismini icermesi gereken bu
prosediir yerel halki ya dikkate almamis ya da bu itirazlar gilivenlik giigleri araciligryla
bastirilmaya c¢alisilmistir. Dolayisiyla CED siirecgleri bilingli bir sekilde yozlastirilmis, ekolojik
yikim hizlandirilmis, dogrudan yasami etkilenen yerel halk karar siireglerinden diglanmstir.
Demokratik katilim ilkelerinin tamamini ihlal eden bu durumlar, ¢evresel hak arayislarinin
yargi yoluyla da engellenmesiyle birlestiginde, halkin direnis ve savunma giiciinii kirmay1

hedefleyen sistematik bir politikanin pargasi haline gelmistir.
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DOGA SAVUNUCULUGUNUN KRiMINALIZASYONU

22 yillik AKP iktidarinda yikim ve kirimin biitiin formlariyla deneyimlendigi, ekokirim
suclarinin katlanarak arttig1, yesilin sermaye algisiyla yalnizca paraya indirgendigi ve biitiin bir
cografyanin ¢oraklastirildigi, gormezden gelinemeyecek kadar ciddi bir meseledir. S6z konusu
iktidarin bu siire¢ boyunca belirleyici 6zelliklerinden biri ise, dogasina sahip ¢ikanlar1 diisman,
dagi, ormani, ovayi isgal edip yok edeni ise dost eylemesidir. Besli ¢etenin bir diger mensubu
LIMAK’1n asama asama katlettigi Akbelen’de, orman yok edilmesin, agaclar kesilmesin diye
yasam nobeti tutan yurttaslarin, aktivistlerin ormana girislerine yasak getirebilecek kadar da
ileri gidilebilmistir. Dogay1 ve yasami yok edecek projelere karsi tutum alanlarin katildiklar
bariscil gosteriler su¢ sayilmigtir. Bu durumun 6rnekleri ¢ok olmakla birlikte, bu gosterilerin
su¢ mahalline doniistiigii de olmustur. 3 Eyliil 2024’te Artvin Hopa’da Yapisoy Beton’un
katletmek icin girisimde bulundugu ormana sahip ¢ikarak, ekokirim sugu igleyenlerin karsisina
direnisle dikilenlerden Resit Kibar silahli saldir1 sonucu katledilmistir. Resit Kibar’la birlikte
direnigte bulunanlardan Dursun Ali Koyuncu’nun ise “halki kin ve diismanlhiga tahrik”
iddiasiyla hakkinda dava acilmis, “hukuk 6niinde hesap soracagiz” demesi aleyhinde sug delili
sayilmistir. Dolayisiyla, yargt kendisini sermayeye siper etmis, hukuki siiregler, anayasal bir

hak s6z konusu olmasina kargin manipiile edilmistir.

Sonug olarak, AKP’nin 22 yillik donemi, neoliberalizmin rehberliginde doganin talan
edilmesinin sistematik bir devlet politikas: haline geldigi ve ekolojik tahribatin katlanarak
biiyiidiigii bir siire¢c olmustur. Insan-doga iliskisini sermaye mantigina indirgeyen bu anlayis,
ekolojik felaketlere, krizlere ve toplumsal esitsizliklerin derinlesmesine de zemin hazirlamigtir.
Ekokirim projeleri, ekolojik biitiinlik ve yasamini yok ederken, yasamdan yana olanlarin
direniglerini bastirmaya yonelik hukuksal ve fiziksel baskilar artirilmistir. Bugiin gelinen
noktada, siirdiiriilebilir bir gelecek i¢in betonlagsma ve rant odakli politikalarin terk edilmesi,
insan ve doga arasinda uyumu esas alan, ekolojik ve toplumsal adalet temelli bir doniisiimiin
hayata gegirilmesi ve biitce kaynaklarmin bu yonli kullanilmasi zorunludur. Aksi halde,
sermaye lehine devam ettirilen bu politikalarin bedelini, tekeli elinde barindiran sermaye degil,
halklar, doga ve gelecek kusaklar olumsuz bir¢ok yansimayla beraber d6demek zorunda

kalacaktir.
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CATISMA EKONOMISI

Catigmalar, Tiirkiye’ye yalnizca insani degil, ekonomik agidan da agir maliyetler
ylklemistir. Bu slirecte farkli hiikiimetler, catisma ortaminin maliyetini zaman zaman
aciklamis, ancak net bir tablo ortaya konulamamistir. AKP iktidarinin 22 yillik ddneminde ise
bu maliyetin daha da arttig1 ve Kiirt sorununda demokratik ¢oziim {retilememesi nedeniyle
ekonomiye yansiyan faturanin agirlastigi goriilmektedir. Aradan gegen 22 yilda ekonomi,
¢coziilmemis yapisal sorunlar, neoliberal politikalar ve ¢atisma politikalarinin ve giivenlikei
uygulamalarin maliyetiyle derin bir ¢iliriime siirecine girmistir. Coziimslizliiglin dogrudan ve
dolayli ekonomik maliyetleri yillardir biiylirken, DEM Parti’nin baris perspektifi, bu meselenin
sadece bir catisma degil, bir hak ve esitlik miicadelesi olduguna isaret ederek ¢dziimde

ekonomik kalkinmay1 ve toplumsal refah1 merkeze almay1 onerir.

Demokratik Gelisim Enstitiisii’niin (DPI) raporuna gore, 1985-2021 yillar1 arasinda
Tiirkiye’nin Gayri Safi Milli Hasilasi’'nin (GSYH) yaklasik ylizde 1’1 ¢atismalarda yok
olmustur. Ayni1 rapora gore 40 yillik ¢atigmali stirecin ekonomik maliyetinin yaklasik olarak 4
trilyon dolar oldugu belirtilmistir. Bu meblag ekonomik gelismenin 6niinde biiyiik bir engel
teskil etmistir. Catigmalarin neden oldugu ekonomik kayiplar sadece savunma biitcesi ile sinirl
kalmamis ayn1 zamanda dolayli olarak is giicli kaybi, kamusal yatirimlarda azalma, turizm
gelirlerinde diislis gibi sorunlarla daha da derinlesmistir. Boylesi bir potansiyel kayip, yalnizca
bugiiniin degil, ge¢gmis 40 yilin da ekonomi politikalarinin analizini gerektiriyor. Bu siirecte,
yok edilen kaynaklarin iiretim, istthdam ve refah lizerinde yaratabilecegi carpan etkisi géz ardi
edilemez. Eger bu kaynaklar ekonomide kalsaydi, Tiirkiye’nin milli gelirinin en az yilizde 35

oraninda artmasi mimkiin olacakt1.

GSYH’nin yiizde I’ine denk gelen kayiplar toplumsal refah seviyesini olumsuz
etkilemistir. Catigmalar, 6zellikle Kiirt niifusun yogun yasadig1 bolgelerde issizlik oranlarini
artirmis, zorunlu go¢ nedeniyle sehirlerdeki ekonomik dengesizlikleri derinlestirmistir. Ayni
zamanda, bu bolgelerdeki insanlarin egitim, saglik ve altyap1 hizmetlerine erisimi sinirlt kalmus,

bu da yoksulluk dongiisiinii pekistirmistir.

Gecgmis yillarda oldugu gibi gilivenlik¢i politikalarinin 6ncelendiginin gézlemlendigi
2025 yil1 biit¢esinde, savunma harcamalari i¢in 913,9 milyar lira, i¢ glivenlik icin 694,5 milyar
lira 6denek ongoriilmektedir. Buna Savunma Sanayii Destekleme Fonu i¢in ayrilan kaynak da
dahil edildiginde, 2025 yilinda giivenlik ve savunma ile dogrudan ilgili kurumlara toplamda 1

trilyon 608 milyar TL ddenek tahsis edilmektedir.
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igisleri Bakanlig 623.899.190.000

Milli Savunma Bakanlig 96.401.694.000
Emniyet Genel MidUri(gi | 416.426.543.000
Jandarma Genel Komutanhigi | 261.262,624.000
Milli Istihbarat Teskilat: | 28.896.461.000
Sahil Giivenlik Komutanlig 16.766.308.000
Milli Glvenlik Kurumu Sekreterligi | 380.778.000
TOPLAM | 1.444,033.598.000

2025 Biitgesi incelendiginde, 2024 yilina gore artigin, ylizde 80’in iizerinde oldugu
gorlilmektedir. Giincel kurla yaklagik 47 milyar dolara denk gelen bu miktar, daha 6nceki biitiin

hiikiimetlerin savunma ve giivenlige ayirdig1 paydan daha fazla olmasiyla dikkat cekmektedir.

2025 yilinda toplam savunma ve gilivenlik harcamalarma ayrilan 1,6 trilyon TL’lik
biitge, toplam harcamalarin da ylizde 10,86’sin1 olusturmaktadir. Bu rakam, Milli Egitim
Bakanlig1, Saglik Bakanligi ve Caligma ve Sosyal Gilivenlik Bakanligini biitcelerini geride
birakmaktadir. Bu durum, hiikiimetin 6nceliklerini a¢ik¢a ortaya koymaktadir. Egitim, saglik
ve sosyal hizmetler gibi temel kamu harcamalarina ayrilmasi1 gereken kaynaklar, savunma

biit¢esine aktarilmaktadir.

Ote yandan 40 yili askin siiredir devam eden ¢atisma ortamin Tiirkiye’ye toplam
maliyeti lizerine farkli donemlerde c¢esitli rakamlar telaffuz edilmistir. 2007 yilinda donemin
TBMM Bagkan1 Koksal Toptan, bu maliyeti 250 milyar dolar olarak belirtmistir. 2008°de
Hiikiimet Sozciisti Cemil Cigek, ¢atigma ortaminin Tiirkiye’ye zararinin 300 milyar dolarin
tizerinde oldugunu ifade etmistir. 2011 y1linda Bakan Faruk Celik, bu maliyeti 400 milyar dolar
olarak dile getirmistir. 2013 yilinda donemin Basbakani1 Recep Tayyip Erdogan, ¢6zlim siireci
kapsaminda yaptig1 agiklamada, son 29 yildaki maliyetinin yaklasik 300 milyar dolar oldugunu
belirtmis ve catigma ortaminin sadece can kaybina degil, ekonomik zararlara da yol agtigini

vurgulamistir. ilerleyen yillarda, bu maliyet tahminleri artmistir. 2013 yilinda Numan
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Kurtulmus, maliyeti 620 milyar dolar olarak agiklamis, 2018’de bu rakami 1,5 trilyon dolara,
2019°da ise 2 trilyon dolara giincellemistir. Bu resmi agiklamalar dikkate alindiginda 2013
yilina kadar toplam 300 milyar dolar olan catigmalarin maliyetine sadece alt1 yilda 1,7 trilyon

dolar eklenmistir.

Ayni1 konuda 2019°da eski Bagbakan Binali Yildirim, ¢atigsmalarin yol agtig1 kayiplari
1,5 trilyon dolar olarak belirtmistir. 2018 yilinda Sabah gazetesine konusan “siyasi istikrar
analisti” Serdar Sement, sadece kamu harcamalar1 baz alindiginda 20 yilda milli geliri yiizde
1,5 geriye disiirdiigini ve bu kaybin toplamda 240 milyar dolar civarinda oldugunu

belirtmistir.

Giivenlik ve savunma odakli politikalarin hem ekonomik hem de toplumsal
maliyetlerini gdzler niine seren bu agiklamalar, ¢6ziim iiretmek yerine giivenlik¢i politikalarin
koriiklenmesinin faturasinin halklara kesildigini gostermektedir. MHP Genel Baskani Devlet
Bahgeli’'nin 2019 yilinda Tiirkiye’nin Rojava’ya doniik operasyonuna atif yaprak, “Firtina
obiislerinin mermi maliyeti yilda 5 milyar dolar1 buluyor, bir savas ugaginin bir saatlik ugus
maliyeti 14 bin dolar” sozleri, bu politikalarla nasil ekonomik yiikiin altina girildigini gozler
ontline sermektedir. Yine donemin AKP Genel Bagkan Yardimcis1 Nurettin Canikli ise 2022
biitge gorligmelerinde, “bir miihimmatin maliyeti 5 milyon dolar, yerli niifuz edici bombalar 1,2
milyon dolar, en ufak operasyonlarda binlercesi kullaniliyor” diyerek benzer sekilde

astronomik harcamalart itiraf etmistir.

22 yillik AKP iktidar1 doneminde, dogrudan giivenlik ve savunma ile ilgili kurumlara
ayrilan biitge, yillardir siirdiiriilen ¢6ziimsiizliigli derinlestiren giivenlikgi politikalarin yalnizca
kaynaklarimiz1 tiiketmekle kalmadigini, ayni zamanda toplumsal barisa en biiyiikk darbeyi
vurdugunu agikca gostermektedir. 2024 yilina kadar dogrudan giivenlik ve savunma ile ilgili

kuruluslara ayrilan biitce, toplamda 3 trilyon 96 milyar 427 milyon TL olmustur.
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Ote yandan yeniden catismal1 ortama déniilen 2015-2024 dénemi rakamlar1 da ¢atisma
ortaminin ekonomiye dolayli yansimasini net sekilde ortaya koymaktadir. 2013-2015 yillari
arasinda yiiriitiilen “Cozlim Siireci”, Kiirt sorununun ¢éziimiine yonelik ciddi bir adim olarak
degerlendirilmistir. Bu donemde i¢ giivenlik harcamalarinin azalmasiyla Tiirkiye ekonomisinde
bir rahatlama gozlenmistir. Ancak 2015 yilinda siirecin sona ermesi ve ¢atigsmalarin yeniden
baslamasi, bu olumlu etkileri ortadan kaldirmistir. 2003-2010 arast1 donemde savunma
harcamalarinin GSYH’ye oran1 yiizde 2,5 ila 3 arasinda degisirken, 2010-2014 arasinda bu oran
ylizde 2 seviyesinin altina diigmiistiir. 2015’te yeniden giivenlik¢i politikalarin devreye
konulmasi birlikte yiizde 2,5 seviyelerine yiikselmis, 2023 yilindaki harcamalar, GSYH’ nin
ylizde 1,5’ine denk gelmistir.

Ote yandan Stockholm Uluslararas1 Baris Arastirmalar1 Enstitiisii (SIPRI), 2023 yilina

dair kiiresel askeri harcamalarla ilgili raporuna gore Tiirkiye 15,8 milyar dolarlik harcamayla,
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2022’ye gore bir sira yiikselerek diinya genelinde 22°nci sirada yer almistir. Tiirkiye’nin askeri
harcamalar1 2023’te 2022’ye gore yiizde 37, 2014-2023 arast donemde de yiizde 59 artig
gdstermistir. SIPRI raporuna gore Tiirkiye, 2023’te Gayri Safi Yurt I¢i Hasila’sinin (GSYIH)
yiizde 1,5’ini askeri harcamalara ayirmis, Tiirkiye nin harcamalarinin kiiresel harcamalardaki

pay1 ise ylizde 0,6 olmustur.

Askeri harcamalardaki artisin dogrudan sosyal esitsizlikleri derinlestiren sonucunu da
goz ard1 etmemek gerekir. Tiirkiye'nin askerl harcamalar1 2023°te, 2022’ye gore ylizde 37
oraninda artmigken, iilkenin yoksulluk oranlar1 da giderek yiikselmistir. TUIK verilerine gore,
2023’1in ikinci ¢eyreginde yoksulluk orani, 2022°ye kiyasla artarak, Tirkiye’de yaklasik 25
milyon kisinin yoksulluk siiriin altinda yasadigi bir durumu isaret etmektedir. Bu durumda,
askeri harcamalarin hizla artarken, sosyal refahin saglanmasina yonelik harcamalarin geride

kalmasi, yoksulluk ve gelir esitsizligi gibi sorunlart daha da derinlestirmektedir.

Tiirkiye’deki askeri harcamalarin biiytikliigii, sosyal politika harcamalarina ayrilmasi
gereken paym kisitlanmasma neden olmustur. Ornegin, 2023 yilinda egitim harcamalar:
GSYH’nin yilizde 4,5’ini bulurken, saglik harcamalar1 ise yaklasik yiizde 6 seviyesindeydi.
Ancak askeri harcamalarin GSYH i¢indeki payr 1,5 oraninda kalirken, sosyal giivenlik
harcamalar1 ve 6zellikle yoksullugu hedef alan sosyal yardimlar, bu oranin gerisinde kalmistir.
Bu da ozellikle dar gelirli gruplar i¢in yasam kalitesinin iyilestirilmesi adina 6nemli bir biit¢e

kaybina yol agmaktadir.

Devletin askeri harcamalar i¢in daha fazla kaynak ayirmasi, 6zellikle diisiik gelirli
aileler i¢in saglik, egitim ve diger kamu hizmetlerine ayrilan paylarin azaltilmasi anlamina
gelmektedir. Yoksulluk sinirindaki bireyler, temel ihtiyaclarini karsilamakta zorlanirken,
devletin bu gruplara yonelik sosyal yardimlar: kisitlamasi, daha fazla sosyal esitsizlige neden

olmustur.

AKP’nin 2015 sonrast gilivenlik¢i politikalara doniisii, ekonomik kaynaklarin israf
edilmesine ve Tiirkiye’nin ekonomik ¢okiisiine zemin hazirlamistir. Bu donemde enflasyon,
igsizlik, bor¢lanma ve gelir adaletsizligi gibi gostergelerde yasanan sert bozulmalar, hiikiimetin
halkin refahindan ¢ok kendi politik ¢ikarlarini gozeten bir yonetim anlayisini tercih ettigini
gosterdi. Enflasyonun 2018 sonrasi kontrolden ¢ikarak resmi rakamlara gore ylizde 85,5 ile
zirve yapmasi, yanlis ekonomi politikalarinin ve giivenlik¢i yaklagimin ekonomik dengeleri
nasil alt st ettigini gozler Oniline sermektedir. Bu, sadece tliketim giiclinii yok etmekle

kalmamis, ayn1 zamanda gelir adaletsizligini ve halkin alim giicli kaybini da artirmstir.
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Issizlik oranlari, giivenlikgi politikalarmn ekonomik etkilerini en net sekilde yansitan
gostergelerden biridir. Geng issizlik oraninin yiizde 16,5 gibi yiiksek bir seviyeye ¢ikmasi,
hiikkiimetin iiretim ve istihdam odakli politikalar1 bir kenara biraktigini gostermektedir.
Savunma harcamalaria ayrilan devasa biitge, liretim ekonomisinin temel unsurlarin1 thmal

etmis, milyonlarca genci igsizlige ve umutsuzluga mahkiim etmistir.

Dis bor¢ stokunun 2015’ten 2024’e¢ 500 milyar dolara yiikselmesi, Tiirkiye nin
ekonomik bagimliligini ciddi 6l¢iide gdstermektedir. Ulkenin giivenlik harcamalari igin giderek
daha fazla borclanmasi, dis finansmana bagimlilig1 artirarak ekonomik krizlere kars

kirilganligini biiylitmiistiir.

Bu cercevede, Tiirkiye’deki askeri harcamalarin artisi, sosyal politikalar1 ihmal
etmesine ve halkin ekonomik olarak en korunaksiz kesimlerinin daha fazla magdur olmasina
yol agmaktadir. Yoksulluk, yalmizca gelir diizeyinin digsiikligiiyle sinirli kalmayip, ayni
zamanda egitime, sagliga ve barinmaya erisim gibi temel haklara da etki etmektedir. Sonug
olarak bu tablo, hiikiimetin hem ekonomik hem de insani kalkinma agisindan basarisizligini net

bir sekilde ortaya koymaktadir.

BOLGESEL ESITSIZLIKLER

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin yliz yili asan tarihine bakildiginda, bolgesel esitsizlik
makasimin giderek acildigi, devletin merkezci siyasi yapisinin ekonomi ve politikalarina da
sirayet ettigi agikca goriilmektedir. Bolgesel gelismislik, istihdam/issizlik oranlari, kamusal
hizmetlere erisim ve yatirim olanaklarindan faydalanma oranlar1 kiyaslandiginda on yillar
boyunca istikrarli sekilde devam eden bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Kiirt sorununun ekonomik

boyutu bolgesel esitsizlik gergegiyle de kendisini gdstermektedir.

Tiirkiye ekonomisi 22 yillik AKP iktidarlar1 boyunca uygulanan yanlis ve istikrarsiz
politikalar sonucunda, enflasyon, yiiksek kur, faiz, igsizlik ve cari agik gibi yapisal sorunlarin
ortaya ¢iktig1 bir kriz dénemine girmistir. Tlim iilke ¢apinda etkileri goriilen bu krizin en agir
faturasi ise Kiirtlerin yogunlukla yasadigi kentlere kesilmistir. Fakat bu tablo, salt son yillarda
gerceklesen kotii ekonomik yonetimin sonuglarindan ibaret olmayip, aksine yiiz yillik bir devlet
politikasi olarak bilingli ve sistematik tercihlerin devami niteligindedir. Buna karsilik diinya

genelinde yerel yonetimlerin ekonomik olarak giiclendirilmesi, desantralizasyon ve adil
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kalkinma modellerine gec¢is egilimleri giin gectikce artmakta, ulus-devlet sisteminin

kroniklesmis krizinden ¢ikis noktalar1 buralarda aranmaktadir.

TUIK tarafindan her y1l yapilan Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi’nin sonuglarma
gore, Tiirkiye'de yillik ortalama esdeger hane halki kullanilabilir fert geliri 2023 yilinda 90 bin
116 TL iken, IBBS 2. Diizey bélgeleri itibariyla en yiiksek oldugu bolge 124 bin 723 TL ile
TR10 (Istanbul) bolgesi olmustur. Bu bolgeyi, 115 bin 758 TL ile TR51 (Ankara) bolgesi ve
107 bin 583 TL ile TR21 (Tekirdag, Edirne, Kirklareli) bolgesi izlemistir. En diisiik yillik
ortalama esdeger hane halki kullanilabilir fert geliri ise 41 bin 385 TL ile TRB2 bolgesinde
(Van, Mus, Bitlis, Hakkari) yani Kiirtlerin yogun yasadigi illerde gergeklesmisgtir.!8

Esdeger hane halki geliri, kisisel gelismislik ve refah diizeyiyle dogrudan baglantilidir.
TRB2, TRC2, TRC3 ve TRA2 bolgelerinde yasayanlarin, Tiirkiye ortalamasinin yarisinin

altinda bir gelire sahip olmasi, basta temel ihtiyaglara erisim olmak {izere yagam kalitesinin ne

derece diisiik oldugunu gdstermektedir.

Onalama gedr {TL)
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Yillik ortalama esdeger hane halki kullanilabilir fert geliri (TL), iIBBS 2. Diizey, 2023

Diger yandan yukaridaki haritanin agik sekilde gosterdigi madalyonun diger yiizii, ¢ok
daha yapisal ve politik bir noktaya isaret etmektedir: Kiirtlerin yogunluklu yasadig: kentler,

ekonomik gelismislik gostergelerinin tamaminda en son siralarda yer almis, ekonomik

8 TUIK, Gelir Dagilimi Istatistikleri, 2023, https:/data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Gelir-Dagilimi-
Istatistikleri-2023-53840
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gelismiglik verileri inkar edilegelen Kiirtlerin yogunluklu yasadigi cografyayr kendiliginden

ortaya ¢ikarmigtir.

KURTLERIN YOGUNLUKLA YASADIGI BOLGELERIN GERi BIRAKTIRILMASI
TARIHSEL SUREKLILiGE SAHIP

Bolgesel esitsizlikler, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi boyunca bilingli bir sekilde ekonomi-
politik bir tercih olarak uygulanan politikalarin neticesinde giiniimiize kadar gelerek
derinlesmistir. Kiirtlerin yogunlukla yasadigi cografyanin geri biraktirilmasi, Sark Islahat
Plani’ndan Umumi Miifettislikler’e, OHAL uygulamalarindan kayyimlara kadar devam eden
bir stirekliligi ortaya koymaktadir. Tarihsel izlekte bugiin dahi Kiirt sorununun demokratik ve
esitlik¢i bir ¢oziime kavugmamis olmasi teritoryal hiyerarsiyi siirdiiren, red ve inkara dayali

giivenlikgi politikalarin devam etmesinin sonucudur.

SARK ISLAHAT PLANI
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KAYYIM ATANAN BELEDIYELER

2019 SECIMLERI

Gelismiglik gostergeleriyle ve politik tercihler sonucu olusmus haritalarin kendiliginden
ortaya ¢ikardigr gergeklik, Kiirtlerin yogunluklu yasadigi kentlerdeki ekonomik sorunun ayni
zamanda bir demokrasi sorunu oldugunu net sekilde gostermektedir. Demokrasi ve ekonomik
gelismiglik arasindaki iligki, Tiirkiye’de bdlgesel yatirimlarin yapilmasindaki tercihleri,
Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar1 cografyada kaynak ve biitgelerin ¢cogunlukla giivenlik
harcamalarina ve giivenlik¢i politikalarin uygulanmasi i¢in yapilan lojistik giderlere (yol,
karakol, baraj, askeri hava alanlar1 vs.) ayrilmasi, genel biitgeden bolgeye ayrilan kismin insani

ve yerel gelismislik seviyelerine etki etmemesini de agiklamaktadir.

OHAL, koy bosaltmalar, kayyim, g0¢ ettirme/insansizlagtirma/yerinden etme
politikalar1, sinir kapilarinin kapatilarak sinir ticaretinin durma noktasina getirilmesi, iktisadi
ayrimcilik, mera ve yayla yasaklar1 gibi 6zel uygulamalar bolge ekonomisini siire¢ igerisinde
¢okme noktasina getirmistir. Bolgede yasanan ¢atismali ortamdan dolay1 ortaya ¢ikan zorunlu
gdcle birlikte sanayi, tarim ve hayvancilik alt yapis1 yok olma agsamasina gelmistir. Buna bagl

olarak bolgede yoksulluk ve issizlik oranlar1 artmakta, istthdam alanlar1 giderek daralmaktadir.

Egitim seviyesinin 20 y1l dncesine gore artmasina ragmen egitimli igsiz-gen¢ niifusun
da benzer oranda artmasi, i¢ ve dis gd¢ oraninin yiikselmesine sebep olmaktadir. Bolgedeki

issizlik, 6zellikle geng ve kadin issizlik oranlari, Tiirkiye ortalamasinin ¢ok {izerindedir. Batiya
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go¢ etmek zorunda birakilan Kiirtler metropollerde gogunlukla kayit disi, glivencesiz ve ucuz

isgiicii olarak kullanilmaya devam etmektedir.

TUIK 2023 Yili Isgiicii Arastirma Raporu’na gére issizlik orani en yiiksek bolge yiizde
17,2 ile TRB2 (Van, Mus, Bitlis, Hakkari) iken, en diisiik istthdam orani ise yiizde 37,5 ile
TRC3 (Mardin, Batman, Sirnak, Siirt) Bolgesi'nde olmustur. Yani bu sonu¢ yine Kiirtlerin
yogun yasadigi illerde gerceklesmistir.
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Istihdam oran1 (%), IBBS 2. Diizey, 2023

Ornegin Ekonomi ve Dis Politikalar Arastirma Merkezi'nin (EDAM) 2023 yilinda
hazirladig: Tiirkiye I¢in Bir Rekabetcilik Endeksi Raporu da bu bélgesel esitsizlikler ger¢egini
ortaya koymustur. Bu arastirmada il bazli endeksler olusturmak i¢in emek piyasalari, insan
sermayesi, yaratici sermaye, sosyal sermaye ve fiziki altyapr gibi endekslerin de bulundugu
sekiz farkli alt endeks kullanilmigtir.!® Tiim endekslerde gozle goriiliir bigimde Kiirtlerin

yogunluklu yasadigi kentler son siralarda yer almistir.

Geng niifus orani, ortadgretim ve lise net okullagma orani, genel issizlik orani, 15 yas
iistii isgiicline katilim ve istthdam oranlari, sigortali ¢alisanlarin toplam niifusa oran1 ve net gé¢
hiz1 gostergeleri kullanilarak belirlenen emek piyasasit endeksi, Tiirkiye genelinde 66°dir.
Siralamada son bes kent, sondan geriye dogru olmak iizere Siirt, Sirnak, Mus, Mardin ve

Batman olmustur (bu illerin ortalama endeks degeri 23’tiir).

' Tiirkiye I¢in Bir Rekabetcilik Endeksi 2023 (EDAM), https://edam.org.tr/ekonomi-ve-enerji/turkiye-
icin-bir-rekabet-endeksi
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Bolgesel gelismiglik ve bolgeler arasi esitsizlik gostergelerinde onemli bir kistas,
kamusal hak ve hizmetlerden adil sekilde faydalanma, sosyal yasam gelismislikleri gibi
faktorlerdir. EDAM’1n raporunda yer alan, “Sosyal Sermaye Endeksi” bu konuda olduk¢a

kapsamli veriler igermektedir.

Aktif sigortali ¢aligsan sayisi, hiikiimlii sayisi, net gé¢ hizi, sivil toplum orgiitii sayisi,
turizm isletmeleri sayisi, okuma yazma orani, okuma yazma bilmeyen kadin/erkek orani,
tiyatro/sinema seyircisi rakamlar1 gibi bir dizi sosyoekonomik gostergeyi iceren sosyal sermaye
endeksi, cevresel ve sosyal etkenlerin bdlgesel gelismislige etkisini incelemektedir.
Siralamanin ilk siralarinda sirastyla Antalya, Izmir, Mugla, Denizli ve Balikesir yer almistir (bu
illerin ortalama endeks degeri 92°dir). Son siralarda ise sasirtmayan bir sonugla yine Kiirtlerin
yogunluklu yasadigi kentlerden olan Agri, Mus, Sanlurfa, Bitlis ve Siirt (bu illerin ortalama
endeks degeri 9’dur) bulunmaktadir.

Sosyal Sermaye Endeksi

LIV (dwvigre Gure Delim

1n Ooagcs [ 5 . . 2y

Kiirtlerin yogun olarak yasadigi kentlerdeki belediyelerde uygulanan ve halk iradesinin
gaspt anlamina gelen kayyim rejimi ihaleler araciligiyla hirsizligi, talani, hukuksuzlugu, isci
kirimini, emek diismanligini, liyakatsiz, vasifsiz istihdam politikalarini dayatmistir. Atanmis
kayyimlar, biiyiik yolsuzluklar ve usulsiiz harcamalarin altina imza atmis, bolge halkina ayrilan
belediye biitceleri yerel hizmetlere ve ihtiyaclara harcanmamistir. Yillardir kronik hale gelen
yol, hastane, kadin siginma evleri, kiiltiir-yasam merkezleri, altyap1 sorunlar1 ve turizm-ticaret

sektorlerindeki eksiklikler ¢oziimstiz birakilmistir.

Kiirtlerin yogunlukta yasadigi kentlere dair iktidarin giivenlik¢i politikalari, krizin

derinlesmesine sebep olan en dnemli faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye’ nin igeride
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ve digarida giivenlik¢i politikalar: tercih etmesi silahlanma ve gilivenlik i¢in ayrilan kaynaklarin
miktarin1 arttirmig, bu da sosyal ve ekonomik harcamalar i¢in ayrilmasi gereken biit¢enin
daralmasini beraberinde getirmistir. Barig, toplumsal huzuru ve refahi arttirirken giivenlik¢i
politikalar ve ¢atisma ise yoksulluk, issizlik, sefalet, yolsuzluk, ekonomik yikimlari beraberinde

getiren sonuglara sebep olmaktadir.

Ekonomik krizin, yanlis politikalarin ve yoneticilerin dogurdugu borg ve faiz kiilfetleri
emeke¢i, yoksul halki giderek yoksullastirirken, krizin faturasi yiiz yildir Kiirtlerin yasadigi
cografyalarda geri birakilmishik olarak yansirken halkin biitcesi giivenlik¢i politikalara,
silahlanmaya ve tekellesme cabasindaki savunma sermayesine fazlasiyla aktarilmaya devam

etmektedir.

GELIR DAGILIMI VE SERVET ESITSIZLIKLERI

AKP, Tiirkiye ekonomisi enflasyon, issizlik ve dis bor¢ seviyeleriyle belirgin bir kriz
donemindeyken iktidara gelmis ve Kemal Dervis’in programini sahiplenerek uyguladigi
yapisal reformlar, 6zellikle mali disiplin ve 6zellestirme politikalar1 ile ekonomik biiyltimeyi
hedeflemistir. Hedeflenen biiylimenin, ulasilan biiyiime rakamlarinin kimler tarafindan ne
Olciide paylasilacaginin gozetilmemesi ise sonu¢ olarak esitsiz gelir dagilimimi daha da
derinlestirmis ve kendi icinden servet avcilarimi ortaya c¢ikarmistir. Sosyal adaletin
saglanamadig1 bu yapinin sonucu olarak da yaratilan/devsirilen servet avcilari tek gozleri kapali
hedeflerini vurmaya devam etmektedir. Ancak Tiirkiye’de iktidarin “yoksullara” bagis
yontemiyle yaptig1 sosyal harcamalar gelir esitsizligini azaltmak i¢in ne yeterli ne de etkin
olmustur. 22 yillik AKP iktidarlar1 neticesinde bugiin Tiirkiye’de biiylik bir gelir dagilimi ve

servet esitsizligi tablosu vardir.

UCURUM DERINLESIYOR

TUIK’in agikladigi 2023 yili Gelir Dagilin statistikleri’ne gére en yiiksek esdeger
hane halki kullanilabilir fert gelirine sahip ytiizde 20’lik grubun toplam gelirden aldig1 pay bir
onceki yila gore 0,7 puan artarak yiizde 48,7’e ¢ikarken, en diisiik gelire sahip yiizde 20’lik
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grubun aldig1 pay ise 2023 yilinda 0,1 puan azalarak yiizde 6,1’¢ gerilemistir.?’ Gelinen noktada

en zengin ylizde 20 nin toplam gelirden aldig1 pay 17 yilin zirvesine ¢ikmustir.

Siral %20'lik gruplar tibanyla yilik egdeder hanshalla kullanilabilic fert galirinin dagsime (%), 2014-2023

Anket yib 200 2015 M6 2017 2018 2019 220 2021 022 2023°
Gelr referans il 013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 A2
Toplam 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
ik %20 (En dagak) 62 61 62 63 6,1 62 59 6.1 60 6.1
lkinci %20 109 107 106 107 106 103 106 108 104 102
Ugiincl %20 153 152 150 ua s 152 49 151 17 143
Dordunce %20 297 215 211 203 209 214 211 213 209 206
Son %20 (En wksek) 459 46,5 472 a7 4 75 463 475 467 480 487

Tablogak raxamiar yuvariamadan dolap toplami vermeyabilil
€) Hatal verl dzedimigts

2002-2023 donemini ayni istatistikler ile kiyasladigimiz zaman ise 2002 yilinda 0,42
civarinda olan Gini katsayis1 2023 yil1 i¢in yine 0,42 olarak tahmin edilmistir. Gini katsayis1
son 21 yilda rakam olarak yerinde saymigsa da yoksul sayisinin hizla artmasi ve yoksullarin
gelir artis hizinin diigmesi, zengin sayisinin artmasi ve zenginlerin gelir artis hizinin ise ¢ok
daha yiiksek olmasi, bu durumu daha da karmasik hale getirmis, sabit kalan bir rakamdan

giderek biliyliyen gelir esitsizligi ortaya ¢ikmistir.

Bir baska veri kaynagi olarak bakabilecegimiz Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Orgiitii’'niin (OECD) 2022 yili “Onemli Olan Riskler” arastirmasmna dayanan yiiksek
enflasyonlu bir ortamda temel ihtiyag maddelerini karsilama konusunda endiseler baslikli
raporuna gore Tiirkiye’de halkin yiizde 72’si 4 temel ihtiyacin1 karsilamak konusunda yani gida,
barinma, evlerde kullanilan enerji masraflarin1 karsilamak ve bor¢ 6deme maliyetinin giderek
artmasi konusunda endiseli. Ustelik rapora gore iilkedeki zenginler bu konuda yoksullardan
daha endiseliler. AIHM iilkedeki adaletsizlik konusunda derinden endiseliyken iilkedeki
yurttaglar da yasamlarini siirdiirebilme konusunda derinden endiseliler. Endiseli olmayan ytlizde

28 ise AKP iktidar1 ve onun 22 senede yarattig1 servetzadeleri.

AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilinda kisi basina diisen milli gelir 3.608 dolar iken bu
rakam 2013 yilinda 12.582 dolara kadar ytikselmis, 2020 y1linda 8.600 dolara gerilemis ve 2023

20 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index ?p=Gelir-Dagilimi-Istatistikleri-2023-
53840#:~:text=Son%20yap%C4%B 11an%20ara%C5%9Ft%C4%B 1rma%?20sonu%C3%A71ar%C4%
B1na%20g%C3%Be6re,artarak%20%256%2C1%200ldu.
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yilinda 13.110 dolar olmustur. Tiirkiye nin 2023 yilinda kisi basina diisen milli gelirde diinya
stralamasinin tipki 2003 yilinda oldugu gibi 69’uncu sirada olmast AKP doneminde verilerde

goriinen ¢eyrek biiyiime rakamlarinin nasil da ayn1 basamakta sektiginin gostermektedir.

Yine TUIK verilerine gore Tiirkiye’de yillik ortalama esdeger hane halki kullanilabilir
fert geliri 2023 yilinda 90 bin 116 TL dir. Hane halki fert gelirinin en yiiksek oldugu bolge ise
124 bin 723 TL ile TR10- istanbul bélgesi, 115 bin 758 TL ile TR51-Ankara bolgesi ve 107 bin
583 TL ile TR21-Tekirdag bolgesidir. En diisiik y1llik ortalama esdeger hane halki kullanilabilir
fert geliri ise yine diger bolgelerin neredeyse iigte birine denk gelen 41 bin 385 TL ile TRB2-
Van, Mus, Bitlis, Hakkari bolgesi olmustur. Bu veriler gosteriyor ki 6zellikle Kiirtlerin yogun
olarak yasadig illerde gelir seviyesi, iilke ortalamasinin oldukga altinda kalmaktadir. Burada
bolgesel verilerle daha da carpici hale gelen gelir esitsizligi, bolgesel kalkinma farklari ve is

giicli piyasasindaki adaletsizliklerle de iligkilidir.

KiSi BASI SERVET ARTISINDA TURKIYE DUNYA REKORU KIRDI

Tiirkiye’de sermayenin halklar/yoksullar/emekgiler aleyhine devasa bir bicimde
biiyiidiigiinii gdsteren bir diger veri de servet esitsizligidir. Isvigre merkezli UBS Group AG
tarafindan hazirlanan 2024 Kiiresel Servet Raporu’na gore Tiirkiye, 2022 ile 2023 yillar1 arasinda,
kisisel servet artisinda TL cinsinden goriilen ytlizde 157,78'lik biiylimenin yani sira ABD dolar1
cinsinden ylizde 63,2'lik biiylime oranlariyla diinyada birinci sirada yer almigtir.?! Tiirkiye’ye en

yakin artiglar ise ylizde 20 civarinda artisla Katar ve Rusya’dir.?

2L https://tr.euronews.com/2024/07/11/ubs-raporu-turkiye-tl-cinsinden-kisisel-servet-artisinda-yuzde-
1571ik-buyume-ile-ilk-sirad

22 https://www.ubs.com/content/dam/assets/wm/global/insights/doc/global-wealth-report.pdf
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Average growth in weakh per adult from 2022 to 2023, in lowal awrrency
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S6z konusu rapora goére raporun ilk yayinlandig: tarih olan 2008 yili ile 2023 yili
arasinda, kisi basi servet artigindaki Tirkiye 15 yilda 17 kat artigla diinya rekoru kirmigtir. Bu
donemde yerel para biriminde kisi bagina ortalama zenginlik yiizde 1.708 artmistir. Ayrica
rapora gore onlimiizdeki bes yillik siirede Tiirkiye’deki toplam milyoner sayis1 yilizde 43 artacak
ve 87 bin 77 kisiye ¢ikacaktir. 2023 ile 2028 yillar1 arasinda incelenen 56 “gelismis” ve “gelismekte
olan” ekonomiden de 52’sinde kiiresel servet dagiliminda yiizde 30'dan fazla artig 6n goriilmektedir.
Bu artisa Tayvan’in mikrogip endiistrisindeki patlama ve varlikli yabancilarin gogii sayesinde
onciiliik edecegi ve iilkede milyonerlerin sayisinin yiizde 47 artacagi tahmin edilirken Tiirkiye’de
beklenen milyoner sayisi artisinin kaynagi ise tahmin edilmemistir ve bir merak konusu olarak

kalmistur.

Evelution in sverage wealth per adult, 20082003, local aurreecy, selected markets
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Yine rapora gore Tiirkiye’de niifusun en zengin ytlizde 10°luk kesiminin servetten aldig1
pay yiizde 69,8’dir. Buna karsilik niifusun ylizde 95°lik kesiminin aldig1 pay ise sadece yiizde
40,8°dir. Tirkiye bu alanda 21 Avrupa {ilkesi i¢inde ilk siradadir. Oysa AKP’nin iktidara geldigi
2002 yilinda niifusun en zengin yiizde 10’luk kesimi servetin yilizde 67,7’ sine sahipti. Ezciimle
rapora gore en zenginlerin servetten aldiklari paya bakildiginda en biiyiik dengesizligin oldugu iilke
yine Tiirkiye’dir.

AKP'nin iktidara geldiginden beri izledigi neoliberal ekonomi politikalari, sosyal
harcamalarla piyasa diizenini devam ettirmeye hizmet eden, piyasa dostu diizenlemelerdir.
Sosyal yardimlar ve transferler, AKP tarafindan belirli donemlerde halkin destegini kazanmak

icin kullanilan, genellikle gecici ¢ozlimler sunan, sorunlara gercek ¢oziimler iiretmeyen ve

“sadaka” kiiltliriine doniigmiis bir pratiktir.

Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin her yil yaymladig: faaliyet raporlarinda yer alan
verileri yillara gore inceledigimiz zaman tilkede sadece servetzadelerin degil “servetzedelerin” de
artigin1 goriiyoruz. Bakanlik verilerine gore 2002 yilinda 1 milyon hane sosyal yardimlardan
faydalanirken bu say1 2015 yilinda 3 milyona, 2017 yilinda 3,2 milyona, 2023 yilinda neredeyse 5
milyona ulastt. 21 y1l igerisinde sosyal yardim alan hane sayis1 yiizde 500 artmistir.

Tablo 25: Rakamlarla Tiurkiye'de Sosyal Yardim (2023)

Toptam Sasysl Yardwn Heecarmas: Tuten {TL) * 3059 Milyar
S?xnlhrdumht Conel Mudurdug Yapelan Soayal Yarden Heccamau {SYDTF 4+ Genel 1928 Milyar
Bltge)

Sosyal Yardimiarn GSYM Igindek) Pan* 1,20%
Sosyal Yardimdard an Faydalanan Toplam Hane Says 4589 450
2022 Yagh ve Enge® Ayhigr Fayaa Sahibl Sayes 1.520.902
2022 Yagh ve Enged Aphige Toplam Aktanlen Kaynak (TL) A5.970.361 400
A% Primd Devies Tarnfindan Odenen Kiyl Sayvm *** 0211062
GSS Priim D | ﬂ@(‘yﬂ“‘ AL 01,107 144,700
SYOV Soyvm 1.003
SYDV Personel Sayon A R66
SYOV Soayal Yardun ve Inceleme Gamnvlivg Saps) 4.2080
MNakdi Y. farin Tum Yarcimlar Iginduka Yoedes o8N
DOzenli Yardumilara Akzanian Kayraden TUm Yardemlara Qrani 92%

23

2 https://www.aile.gov.tr/media/1 60427 /faaliyet-raporu-2023
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“SiZ YARDIM EDIiLMIiS YOKSULLAR iSTIYORSUNUZ, BiZ iSE ORTADAN
KALDIRILMIS YOKSULLUK”?*

AKP’nin izledigi politikalar, neticesinde Tiirkiye’deki gelir ugurumu giderek
derinlesmis ve bu durum beraberinde toplumsal adaletsizligin derinlesmesine yol agmustir.
DEM Parti kamu sosyal harcamalarinin yoksullara, emekgilere, halklara, kadinlara, ¢ocuklara,
engellilere daha etkili bir sekilde yonlendirilmesini, gelir ve servet vergilerinin artirilarak,
esitsizligi azaltacak politikalarin benimsenmesini, gelir esitsizliginin azaltilmasi i¢in bolgesel
farkliliklarin giderilmesine yonelik yatirimlarin artirilmasini tiim bunlar i¢in de kapsamli bir
sosyal politikalarin tiim bilesenleri ile yapilmas1 gerektigini savunur. Boylece toplumsal adalet
saglanmasi ve toplumsal barisin gliglenmesinin yolu agilabilecektir. DEM Parti olarak yillardir
gelir dagilimi ve servet esitsizliklerinin sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda toplumsal
adaletin ve esitligin temellerini tehdit eden bir sorun oldugunun altin1 ¢izmekteyiz. Gelirin adil
paylasimi toplumsal barigin en 6nemli teminatidir, bu ylizden de gelir esitsizligini azaltacak

gercek politikalar acilen uygulanmaya baslanmalidir.

VERGI ADALETSIZLIGI

Anayasa’nmn ‘Vergi Odevi’ baslikli 73. maddesi sdyledir: “Herkes, kamu giderlerini
karsilamak {izere, mali giicline gore, vergi 6demekle yiikiimliidiir. Vergi yiikiiniin adaletli ve
dengeli dagilimi, maliye politikasinin sosyal amacidir. (...)” Anayasa hiikiimlerine uymayarak,
Anayasa’ya aykir1 tiim uygulamalarini bir tiir Anayasal bagisiklik i¢indeymisgesine savunmay1
stirdiiren AKP iktidari, Anayasa’daki ‘mali giice gore vergilendirme’ ilkesini de agik¢a yok

saymakta ve vergi politikalari ile miithis bir vergi adaletsizligi yaratmaktadir.

Anayasa acikea, ‘cok kazanandan ¢ok, az kazanandan az’ vergi alinmasini hitkkmetmekte
ve bu yolla vergilendirme politikalarinda sosyal adaletin yerine getirilmesini de ngérmektedir.
Oysa biitge kaynaklarinin biiylik kisminin  olugsmasini  saglayan vergi politikalari,
vergilendirmenin dengeli ve adaletli dagilimindan olugsmamakta, bilakis vergi gelirinin yaklagik
yiizde 65’1 dar gelirli milyonlarca yurttasa, emekciye odetilmektedir. Ote yandan,

zenginlestikce zenginlesen sermaye sahiplerine yonelik bir servet vergisi uygulanmamakta,

#* Victor Hugo
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dahasi yiiksek gelir grubunda yer alan sermayedarlar vergi tesviki ve vergi affi adi altinda

“ayricaliklarla” donatilarak, milyonlarca liralik vergi yiikiinden muaf kalmalar1 saglanmaktadir.

VERGI YUKU DOLAYLI VERGILER ARACILIGIYLA DAR GELIRLI
MILYONLARIN SIRTINDA

Tiirkiye’de vergi gelirlerinin ytlizde 65°1 dolayli vergilerden olusmaktadir. Katma Deger
Vergisi, Ozel Tiiketim Vergisi, Giimriik Vergileri, Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi’nden
olusan dolayli vergilerin, biitce gelirlerinde biiyiikk paya tekabiil etmesi, mevcut vergi
sisteminde dolayli vergilerin yiizde 65 oraninda yer tutmasi, verginin tavana degil tabana

yayilmasi anlami tagimaktadir.

Dolayl vergiler, yiikiimliisii belli olmayan, bu anlamda anonim ve yansitilmasi kolay
olarak kabul edilen, genel olarak harcama ve islemler {izerinden alinan vergi tiiriidiir. Dolayli
vergiler, temel ihtiyag, tiiketim gruplarina yansitildig1 ve gelir seviyesine bakilmaksizin herkes
tarafindan esit oranda 6dendigi i¢in diisiik gelir grubundaki yurttaglarin biitcelerini, yiiksek gelir
grubundaki yurttaglara kiyasla ciddi oranda etkilemektedir. Zira dar gelirli haneler, hane
biitgesinin neredeyse tamamini gida, konut kirasi, elektrik-dogalgaz tiikketimi ve ulasim gibi
temel ihtiyaglar i¢in kullanmaktadir. Gelirinin tamamini tilketim amaglh kullanmak zorunda

kalan dar gelirli hane halklari, yiiksek oranda vergiye tabii birakilmis olmaktadir.

Dolayli vergilerin, vergi gelirleri icinde bu denli yer tutmasi, vergi politikasinin
“denklestirici adalet” mefhumundan ne &lgiide uzak oldugunun gostergesidir. Ornegin,
buzdolab1 bozulan dar gelirli hane fertleri satin almak zorunda oldugu bir buzdolabr i¢in hangi
miktarda vergi ddiiyorsa, servet sahibi varsil bir yurttas da ayn1 miktarda vergi ddemektedir.
Bagka bir 6rnekle, fatura bedeli 1 milyon lira olan miitevazi bir otomobilin, yaklasik 465 bin
lirasint KDV ve OTV olusturmaktadir. Yoksulluk sinirinda iicretle ¢alisan bir emekgi de son
derece varsil durumda olan, servet sahibi bir yurttas da ayn1 oranda KDV ve OTV 6demektedir.
OTV ve akaryakita uygulanan vergiler de dar gelirli haneler ve beli iiretime dayali meslek
gruplar1 bakimindan ciddi bir vergi yiikii anlamina gelmektedir. Ornegin, siiper liiks arac1 igin
akaryakit alan zengin bir yurttas ile tarimsal {iretim yapan bir ¢ift¢inin zorunlu olarak tiikettigi

akaryakit i¢in 6dedigi OTV aynidur.

Istanbul Planlama Ajansi’nin arastirmasma gére: “2002 yilindan 2023 yilma kadar
gecen 22 yillik dénemde 13,9 trilyon TL vergi toplandigi hesaplanmistir. Bu tutarin ilgili
yillardaki ortalama dolar kuru karsiligi, 2 trilyon 755 milyar dolara karsilik gelmektedir. 2023
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yilinda ise kisi bagina ortalama 2.222 dolar vergi 6denmistir.”?> Bu minvalde, cevap bekleyen
ilk soru, vergi sistemindeki politikalarin adil olmayan sonuglar dogurmasinin yani sira toplanan
vergilerin ne kadarinin sosyal adaleti saglamak amaciyla kullanildigidir. Dolayl vergiler, gelir
ve servete dayali bir esasa dayanmadigi icin yoksulu da zengini de vergi yiikiimlilugi
bakimindan esitlemekte, dolayisiyla var olan esitsizligi biiyiitmektedir. iktidarm ekonomi
politikalartyla gittikce yoksullasan milyonlarca dar gelirli, aylik hane biit¢cesine oranla, temel

tiiketim harcamalari iizerinden yiiksek oranda vergilendirmeye tabi birakilmaktadir.

Tiirkiye’de sosyal ve ekonomik adaleti esas alan, servete dayali ve artan oranli bir
vergilendirme politikas1 uygulanmamaktadir. Vergilendirme politikalar1 ile yillar iginde
billurlasan sosyal adaletsizlik, toplumsal agidan vergi bilincini de kéreltmektedir. Ozetle,
Tiirkiye’nin vergi yiikii, servet sahibi zengin azinhi§in degil, evinin mutfak ihtiyacini
karsilayamaz, kirasini 6deyemez hale gelen ve aghik smiri altinda {icret ve ayliklarla,

bor¢lanarak yasamaya mecbur birakilan milyonlarca dar gelirli yurttagin sirtindadir.

TURKIYE DOLAYLI VERGILER BAKIMINDAN AVRUPA ORTALAMASININ
UZERINDE

Hazine ve Maliye Bakan1 Mehmet Simsek, 2025 yili biitge gériismelerindeki sunumu
sirasinda, Tirkiye’de dolayli vergilerin iddia edildigi gibi yiiksek olmadigimi, vergi
sistemindeki temel sorunun dolaysiz (dogrudan) vergilerin “yeterli diizeyde olmamas1”
oldugunu savunmustur. Hazine Bakani’nin soruna yaklasim bi¢imi hakikatin {istiinii 6rtmeye
dayalidir. Soruna bu perspektifle yaklagan Bakan’a Tiirkiye’de yasanan doviz sokunu sorsak,
“Tiirk Liras1 deger kaybetmiyor, Doviz deger kazaniyor” seklinde yanit alinmas1 muhtemeldir.
Esasinda Bakan Simsek, dogrudan vergilerin yetersizligine iligkin ortiili bir kabulle,
Tiirkiye’de vergi adaletsizligini ilan etmis olmaktadir. AKP ekonomi yonetimi, nasil lanse
etmeye calisirsa caligsin, tiim gostergeler Tiirkiye’de dar gelirli milyonlarin vergi odevi
bakimindan orantisiz, dengeleyici esitlik gézetilmeden ve adaletsiz diizenleme ve uygulamalara

maruz birakildigini ortaya koymaktadir.

Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD) karsilastirmali analizleri,
Tiirkiye’nin mal ve hizmet {izerinden alinan vergilerde, 38 OECD {ilkesinin ortalamasinin

iizerinde oldugunu ortaya koymaktadir. 2021 yilinda Tiirkiye’de mal ve hizmetlerden alinan

»  [stanbul Planlama Ajansi, ‘Nasil Bir Vergilendirme Politikas1?’, Temmuz 2024
https://ipa.istanbul/wp-content/uploads/2024/07/KENT-GUNDEMI-VERGILENDIRME.pdf
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vergilerin orani 42,1’°dir. Bu oran OECD ortalamasinda 32,2’dir. Bu oran 2022’de Tiirkiye’de
ylizde 43,9, OECD ortalamasinda ise 31,4 olarak ger¢eklesmektedir.?®

Mal ve Hizmetler Uzerinden Alinan (5000) Vergilerin Toplam Vergiler icindeki Pay1 (%)

1990 2000 2010 2020 | 2021 2022
Tiirkiye 27,9 42,0 47,7 42,9 | 42,1 43,9
OECD-Ortalama 33,7 33,9 34,0 32,1 | 31,9 31,4

Tablo: Gelir Idaresi Baskanligi, Vergi Istatistikleri

OECD arastirmalarinda, dolayli ve dogrudan vergilerin vergi gelirleri i¢indeki payina
bakildiginda, 2021 yilinda Tiirkiye’de dolayli vergilerin vergi gelirleri i¢indeki pay1 yiizde 43,1
iken bu oran OECD iilkeleri ortalamasinda 32,5’tir. Dogrudan vergilerde ise Tiirkiye 28,3 ile
41,2 olan OECD ortalamasinin olduk¢a altinda kalmaktadir. Cumhurbagkanligi Strateji ve
Biitce Bagkanlig1 verilerinden yararlanilarak Vergi Konseyi tarafindan derlenen tabloya gore,
dolayl1 vergiler 2022 yilinda Tiirkiye vergi sistemi iginde yiizde 62, 2023 yilinda yiizde 64
(2.714.047 TL), dogrudan vergiler ise 2022 yilinda ytizde 38, 2023 yilinda vergi gelirleri iginde
ylizde 36 (1.495.298 TL) yer tutmaktadir.?’” Merkezi yonetim biitgesinde vergi gelirleri
Cumhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi’ne gegilen 2018 yilinda yiizde 17,9 (906.541.843 TL)
iken, bu oran 2023 yilinda 89,30’a (7.605.710.315 TL) yiikselmektedir.

OECD aragtirmalarina bakildiginda, Tiirkiye’de OECD iilke ortalamasinin ¢ok iizerinde
kalacak oranlarda dolayli vergi alindigin1 gdstermektedir. OECD, Tiirkiye’yi en adaletsiz vergi

sistemi olan lilkeler arasinda siralamaktadir.

DOGRUDAN VERGILERDE DE VERGIi YUKU UCRETLi CALISANLARIN
SIRTINDA

AKP’nin savundugu ve yiirtitiiciisii oldugu vergi sistemi, tipki dolayl vergilerin agirligi
gibi dogrudan vergilendirmedeki politik tercih ve uygulamalarla da dar gelirli milyonlar

acisindan miithis bir adaletsizlik kaynagidir. Hem dolayli hem dogrudan vergilerle, dar gelirli

% Gelir Idaresi Baskanligi, OECD Uyesi Ulkelere iliskin Cesitli Vergi Istatistikleri, Tablo 15.
https://www.gib.gov.tr/sites/default/files/fileadmin/HTML/VI/OECD/Tablo _15.htm

27 Bkz. Hazine ve Maliye Bakanlhig1, Vergi Konseyi, Tiirk Vergi Sisteminin Vergi Adaleti Bakimindan
Degerlendirilmesi, Nisan 2024, s. 48-49. Kaynak: https://www.sbb.gov.tr/kamu-kesimi-genel-dengesi/
- https://www.hmb.gov.tr/kamu-finansmani-istatistikleri
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milyonlar1 yiik altinda birakan, sosyal adaleti yok sayan ve servet vergisi getirmeyen AKP

iktidari, vergiyi tavana degil tabana yaymakta devam etmekte de hicbir beis gormemektedir.

Gelir Vergisi, Kurumlar Vergisi, Emlak Vergisi, Motorlu Tasitlar Vergisi’'nden olusan
dogrudan vergilerin ylikiimliisii yani miikellefi ve tahsil zamani1 bellidir. Dogrudan vergiler,
miikelleflerin vergi kagirma olasiliginin bulunmadigi vergiler olarak kabul edilir ancak
miikellefin belli olmasi, bu vergi tiiriiniin adil bigimde diizenlenecegi ve gelire gore artan oranlt
bicimde uygulanacagini garantilememektedir. Dogrudan vergiler, gelir ve servet iizerinden
alinan vergiler olarak goriiliir fakat Tiirkiye’de toplam gelir vergisinin yiizde 90°a yakini, is¢i

ve memurlar tarafindan stopaj yoluyla 6denmektedir.

Ote yandan, iicretli ¢alisanlara, dar gelirli milyonlarca yurttasa dolayli ve dogrudan
vergiler aracilifiyla biit¢enin vergi gelirleri yiikiinii karsilatan AKP adil bir vergi politikasi
benimsememekte kararlidir. Zenginlere servet vergisi getirmeyen AKP iktidari, fazla sayida
konut sahipligi bulunanlara yeterli bir artan oranli emlak vergisi ya da bos konut vergisi de
getirmemektedir. Ya da farkli gelir gruplar1 arasinda mali dengeyi, pozitif anlamda etkileyecek
tesvikler de sunmamaktadir. TUIK’in Gelir ve Yasam Kosullar1 Arastirmasi’na gore 2023
yilinda kendine ait konutta yasamayanlarin orani yiizde 27,3 olarak belirtilmektedir. Yani
toplumun yiizde 30’a yakini yasadiklar1 konutta kiraci durumundadir. Ote yandan konut satis
istatistikleri, zaten ev sahibi olan yiiksek gelir grubunda bulunan kisilerin konut satin almaya
devam ettigini ortaya koymaktadir. Vergi sisteminin adaletli olmasinin saglanmasi esas olarak
gelir gruplart arasindaki mali dengesizlikleri ve gelir esitsizliklerini dengelemek ve sosyal
adaleti tesis etmek amaciyla kirillgan gruplart desteklemek anlamina da gelmektedir.
Milyonlarca dar gelirli, aclik sinirinin altinda ticretle, hane biitcesinin biiylik kisminmi kira
giderlerine harcarken, birden fazla konutu olan ve hatta bu konutlar1 bos tutarak kira
enflasyonunun yiikselmesine de etki eden miilk sahiplerinden servete gore artan oranli emlak
vergisi alinmamasi ve dahi bu kisilerden bos konut vergisi alinmiyor olmasi, adaletsizligi
per¢inlemektedir. Yan1 sira, tek bir otomobil sahibi olan dar gelirli yurttaslarin, gelirlerine
kiyasla, 6deme giicii bulunmadig1 halde MTV’den istisna tutulmayarak, yiiksek oranda KDV
ve OTV o6demek zorunda birakilmasi, motorlu tasitlarin giiniimiizde mecburi ihtiyaca

doniistiigli nazara alindiginda vergi adaletsizliginin boyutunu ortaya koymaktadir.
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GELIR VERGISI TARIFE DIiLIMLERiIi GUNCELLENMIiYOR

Kayith ¢alisanlarin emeklerinin karsiligi olan iicretler, yliksek enflasyon kosullarinda
giinden giine deger kaybederken, gelir vergisi tarife dilimlerinin hiikiimet tarafindan 1srarla
giincellenmemesi, vergi yiikiiniin gercek kazang-0deme giicli gdz Oniline alinmadan
uygulanmasi ile emege karsilik elde edilen ticretin ciddi oranda azalmasi ve agir hak kaybina
doniismesi ile sonuglanmaktadir. Ote yandan, gelir vergisi miikelleflerinin ihtiyari beyanname
hakkinin olmamasi, egitim, saglik, sigorta ve giivenlik gibi zorunlu ihtiyag¢larina ait giderlerini
kazanc¢larindan indirememelerine bu da miikelleflerden gergek 6deme giiciine gore vergi
alinmamasma sebep olmaktadir. Ucretli calisan milyonlarca emekgi, daha kazanclarini
ceplerine koymadan kesinti yoluyla maaslarindan alinan gelir vergisi bakimindan AKP’nin

politik tercihleri, tim ¢aligsanlar i¢in bir tiir vergi zulmiine doniismektedir.

AKP, gelir vergisi tarife dilimlerinin yeniden degerlendirilmesi konusunda gelen tiim
hakli talep ve elestirilere kulak tikamaktadir. Mevcut gelir vergisi tarifesi 5 dilimden olugsmakta
ve yiizde 15, 20, 27, 35 ve 40 olmak iizere, farkl tutarlar {izerinden kademelendirilmektedir.
Giincel ekonomik kosullarda, s6z konusu tarifler arasinda gelire gore ciddi bir kayma
gerceklesmistir ve ticretli ¢alisanlarin gelirlerinden yilin daha ilk aylarinda biiyiik tutarlarda
kesintiler yapilmaktadir. Derin ekonomik kriz kosullarinda serbest meslek gruplar1 gerekli
tesvik ve yeterli desteklerden mahrum birakilmakta bu nedenle ayakta kalmakta
zorlanmaktadir. Kayit disiligi kontrol edemeyen hiikiimet, ¢6ziimii kayith calisanlara agir

vergiler uygulamakta bulmaktadir.

Hazine ve Maliye Bakanligi’na bagli “Vergi Konseyi’, Nisan 2024 tarihli Tiirk Vergi
Sisteminin Vergi Adaleti Bakimindan Degerlendirilmesi®® raporunda, gelir vergisinin
diizenleme ve uygulama bakimindan vergi adaletsizligine yol agan nitelikler barindirdigini
belirtmekte ve gelir vergisinde adaletin tesis edilmesi amaciyla, Ozetle su Onerilerde
bulunmaktadir: Vergi tarifesinin en az on dilimden olusmasi ve bu yolla ilk ii¢ gelir
seviyesindeki gruplar i¢in uygulanacak vergi tarifesindeki gecislerin daha yumusak olmasinin
saglanmasi; birinci gelir diliminin asgari ticretin yillik briit tutarindan asag1 olmamasi ve diger
dilimlerin de paralel bicimde yiikseltilmesi, iicretliler icin tamamen miistakil bir tarife

belirlenmesi, en yiiksek oranin %35’e indirilmesi, vergi dilimlerinin yil i¢indeki TUFE

¥ Bkz. Hazine ve Maliye Bakanlhig1, Vergi Konseyi, Tiirk Vergi Sisteminin Vergi Adaleti Bakimindan
Degerlendirilmesi, Nisan 2024.
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oraninda otomatik olarak giincellenmesi, gelir vergisi tarifesinde yer alan dilim tutarlariin

yasal diizenleme geregi her sene yeniden degerleme oraninda artirilmasi.

VERGI SiSTEMi TOPLUMSAL CINSIYETE DAYALI EKONOMIK ESITSiZLiGi
ARTIRIYOR

Istihdamda toplumsal cinsiyete dayal1 esitsizliklere, daha diisiik {icretli ve giivencesiz
islere, esnek ve kayit dist ¢alisma kosullarina, cinsiyet temelli ayrimciliklara maruz kalan,
ekonomik agidan kirillgan kosullara mecbur birakilan kadinlar, vergi sisteminde de -toplumsal
ve ekonomik kadin esitlik¢i perspektifin yokluguyla- adaletsizlikten ciddi oranda pay
almaktadir. Dolayl1 vergiler, ekonomik acidan gittikge giivencesiz hale gelen ve yoksullasan

kadinlar i¢in esitsizligi katlamakta, adaletsizligi sistematik hale getirmektedir.

Istihdamda olmamakla birlikte, ev icinde emek iireten kadinlar, ev ve gecim ekonomisi
bakimindan yarattiklar1 degere karsilik, vergi sisteminde destek ve tesvikler bakimindan yok
muamelesi géormektedir. Ev i¢i emek gosteren kadinlar i¢in vergi sisteminde diizenlenen destek
veya tesvik mekanizmalar1 bulunmamaktadir. Temel gelir destegi ya da sosyal destekler
aracilifiyla giivence saglanmayan kadinlara, ekonomik yoksunluk dayatilmakta, kadinlar
sistematik bir yoksulluga zorlanmaktadir. Bu noktada, hem temel tiiketim gruplarinda yapilan
harcamalarda hem de kadinlar agisindan zorunlu tiikketim malzemeleri ic¢in yapilan
harcamalarda 6demek zorunda kalinan dolayli vergiler, kadinlar i¢in daha biiytik bir vergi ytikii
anlamina gelmektedir. Kadinlar i¢in zorunlu tiiketim ve hijyen malzemelerinden olan ped ve
tampon gibi lriinler lizerindeki yiiksek vergi oranlari, cinsiyete dayali vergi adaletsizligini
artirmaktadir. Ancak tiim hakli talep ve onerilerimize ragmen kadin hijyen iirtinleri ve kadinlar
icin zorunlu olan tiiketim kalemlerindeki yiiksek KDV oranlarinin uygulanmasma devam
edilmekte, zorunlu tiikketim kalemlerindeki KDV yiikiiniin ortadan kaldirilmasi yoniindeki
taleplere kulak tikanmaktadir. Istihdamda olan kadmlarin, c¢ocuk bakimma y&nelik
harcamalarinin ve yiiz yiize birakildiklart ev i¢i bakim harcamalarinin, gider olarak vergiden
diistilmemesi de kadin emeginin vergi yiikiiyle daha fazla tirpanlanmasi sonucu yaratmaktadir.
Tarimsal iiretimde calisan, mevsimlik is¢i olarak uzun saatler, esit ise esit iicret ilkesi yok
sayilarak ve giivencesiz calismaya zorlanan kadinlar ise vergi sisteminde tesvik ve destekler

bakimindan tamamen yok sayilmaktadir.
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Mevcut vergi sistemi, toplumsal cinsiyet esitsizliklerini gérmezden gelmekte, sosyal ve
ekonomik hayatta kadinlar aleyhine var olan esitsizlikler vergi politikalar1 araciliiyla

katlanarak artmaktadir.

BUYUK SERMAYEYE VERGI iSTISNALARI, VERGI AFLARI, MUAFIYETLERI
VE VERGI YUZSUZLERI

AKP iktidarinin vergi politikalari, dar gelirliyi vergiye bogarken, biiyilik sermayeyi vergi
yikiimliiliginden 6zgiir kilmak seklinde somutlasmistir. Sosyal adaleti saglayan ve gelir
esitligini denklestirici adalet araciligryla destekleyen bir vergi politikasi, a¢lik sinirinda yasayan
milyonlarca yurttast dolayli ya da dolaysiz vergiye bogan AKP iktidarinin politik tercihlerine
oldukc¢a uzaktir. “Sermaye sirketi formundaki kurumlarin kazanglar1 tizerindeki vergi yiikleri
ve gergek kisilerce elde edilen gelirin tamami vergilendirilmedigi” ve bunlara “vergi
sistemindeki istisnalar, muafiyetler veya vergiden kaginma gibi kavramlar da dahil edildiginde,
gercek veya tiizel kisilerce elde edilen kazancin tamaminin vergilendirilmedigi” hususu Hazine

ve Maliye Bakanlhigi’na bagli Vergi Konseyi Raporu? araciligiyla da giindeme getirilmektedir.

Nitekim kayitdis1 ekonomiyi deprestiren, vergi bilincini ortadan kaldiran, servet ve
biiylik sermaye sahiplerine basta denetimsizlik araciligiyla olmak iizere, ¢esitli istisna, muafiyet
ve vergi aflart araciligryla vergiden kagmmma aliskanhigi kazandiran AKP iktidari, bu
tercihleriyle iilke kamuoyuna “Vergi Yiizsiizleri” kavramimi da kazandirmistir. Simdi bu
durumdan “yakinarak” ifsa amacli listeler yaymlayan da AKP’nin ekonomi yonetiminin
kendisidir. Hazine ve Maliye Bakanlig1 Gelir idaresi Bagkanligi’nin, 5 milyon TL’yi asan vergi
ve ceza borcu bulunan miikelleflerin listesini, kamuoyunda bilinen adiyla “Vergi Yiizsiizleri
Listesi”ni yaymlamasi, aynt zamanda AKP iktidarinin yillarca vergi vermemek i¢in paravan

sirket kuran binlerce sirkete ne dl¢iide gz yumdugunu da goriiniir kilmaktadir.

TARIM

Kapitalizm bireysel zenginlesmeyi ve kar1 onceleyen bir yapidadir. Bu nedenle, kendi
icinde sistematik bir sekilde kendi kendini insa edebilen, yani kendi kendine yetme potansiyeli

olan tarimsal iiretimi ve kiiciik olcekli ciftcileri diglar. Tarihsel siiregte, kapitalizm somiirgecilik

% Vergi Konseyi, Tiirk Vergi Sisteminin Vergi Adaleti Bakimindan Degerlendirilmesi, Nisan 2024
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yoluyla tarimsal iiretimi kontrol altina alarak giiclenmistir. Altin, baharat ve seker gibi degerli

iiriinlere olan talep, kapitalizmin tarima olan ilgisini artirmistir.

Somiirgeciligin temelinde tarimsal iiretim yattig1 i¢in kapitalizm, bugiine kadar oldugu
gibi, kiiciik ¢ifteileri ve tarimsal {iretimi kendi sistemine dahil etmeye ¢alismaktadir. Kapitalist
sistemin tarima olan etkileri sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal ve ¢evresel boyutlari
da icerir. Kiiresellesmeyle birlikte, tarim politikalar1 uluslararas: sirketlerin ¢ikarlarina hizmet
eder hale gelmistir. Bu durum, gida giivenligini tehdit ederken, kirsal niifusun yoksullasmasina

ve sehirlesmeye zorlanmasina neden olmustur.

Kapitalist sistem ve bu sistemin hayat buldugu neoliberal politikalarin sonuglari
yasamin her vechesinde kendisini gostermekle birlikte resmi verilere bakildiginda da siirecin
her gegcen giin kotiiye gittigi agikca anlasilmaktadir. Birlesmis Milletlerin Diinya Gida
Giivenligi ve Beslenme Durumu (SOFI) raporuna gore, 2023 yilinda yaklasik 733 milyon kisi
yani diinya genelinde her on bir kisiden biri aglikla kars1 karsiya kalacak. Bu say1 2019°daki
sayidan yaklagik 152 milyon daha fazla.>* Bu da gosteriyor ki siire¢ her gegen giin daha da
kotiiye gitmektedir. Bunun nedeni tiretim yetmezligi degil, paylasim adaletsizligi ve daha genel

manada da kapitalizmin art1 deger hirsidir.

Diinyaya paralel olarak Tiirkiye’de de yurttaslarin yiizde 22’si yeterli gidaya
ulagamamakta, yaklasik yiizde 9’u ise aclik sinirinda yasamaktadir. OECD’nin Agustos 2024
raporuna gore Tirkiye’nin gida enflasyonunun yiizde 44,88 olmasi Tiirkiye’de insanlarin
gidaya erisimini zorlastiran Onemli etkenlerden birisidir. Diinyada catigmali siireglerin
yayilmasi, kuraklik ve pandemi ile birlikte AKP’nin 22 yillik kesintisiz sermaye odakli bilingli

politikalar1 tarimsal alandaki krizi derinlestirmis ve yurttaglarin gidaya erisimi zorlastirmistir.

AKP’NIN BILINCLI YANLIS TARIM POLITIKALARI CIiFTCiYI URETIMDEN
KOPARDI

Tiirkiye yillara sari tarim politikalarinin yapisal sorunlari temelinde, bir yandan 22 yildir
her alanda oldugu gibi tarim alaninda da neoliberal politikalar1 diger yandan da yiiz yili askin

uygulanan giivenlik¢i politikalari stirdiirmekle birlikte 2016 yilindan itibaren kurumsallastirdigi

3% https://www.fao.org/newsroom/detail/hunger-numbers-stubbornly-high-for-three-consecutive-years-
as-global-crises-deepen--un-report/en
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kayyim politikastyla Kiirt sorununu daha da derinlestirmesi tarim alanindaki yapisal sorunlarin

bliylimesine neden olmaktadir.

Iktidar, neredeyse biitiin politikalarin1 sermayeyi korumak, kiigiik iireticiyi bitirmek
lizerine inga etmektedir. Bunun son drnegi ise gegti§imiz giinlerde yaymladiklar: “Islenmeyen
Tarim Arazilerinin Tarimsal Amagh Kiraya Verilmesine Iliskin Yonetmelik”tir. Masrafini
karsilayamadigi/zarar ettigi icin liretemeyen, 2 yil tarlasini bos birakmak zorunda kalan
ciftcinin tarlasina el koyacaklar. Bu sekilde ge¢imlik tarim yapan yoksul ¢ift¢inin tarlasi yandag
sermayeye peskes ¢ekilecektir. Bu politikalar sonucunda ise borgla iiretmek zorunda kalan ve
borcunu bir an 6nce 6demek durumunda birakilan ¢iftciler daha da magdur olacak bizzat devlet

tarafindan tiiccarlarin ve tefecilerin insafina terkedilecektir.

Uygulanan neoliberal politikalarla birlikte Kiirt sorununun ¢éziimsiizliigiinden kaynakl
olarak yiiriitiilen giivenlik¢i politikalar nedeniyle biitce, toplumsal ve ekonomik kalkinmaya
ayrilmak yerine silah ve giivenlik¢i politikalara ayrilmaktadir. Ozellikle giivenlikgi
politikalardan kaynakli mera ve yayla yasaklar1 ve siyasal baskilar nedeniyle kirsalda yasayan,
bitkisel tiretim ve hayvancilik yapan Kiirtler artan iiretim maliyetlerinin de etkisiyle zorunlu
olarak metropollere goc etmek zorunda kalmislardir. GO¢ etmeyenler ise iiretim yapma
imkanlari ellerinden alindig1 i¢in her gecen giin yoksullagsmakta, ISKUR kapilarma ve sosyal

yardimlara mahkiim olmaktadir.

HAYVANCILIK POLITiKASI iFLAS ETTi

AKP’nin 2002 yilindan itibaren ortaya koymus oldugu neoliberal politikalarin bir
sonucu olarak bugilin ekonomide yasanan kriz ile tarimsal iiretim ve hayvancilikta yapisal
sorunlar yasanmaktadir. Bu yapisal sorunlarin ¢oziilememesi nedeniyle kiigiik ciftciler iiretimi

birakmak zorunda kalmakta, kdyler ve kirsal alanlar bosalmaktadir.

AKP’nin bilingli bir sekilde siirdiirmekte oldugu ithalata dayali yanlis tarim
politikalarindan dolay1 hayvancilik sektorii darbogaza siiriiklenmistir. Kirmizi ette, ¢ig siitte
ciddi sorunlar yasanirken, 6zellikle 14 yildir 1srarla slirdiirmekte oldugu ithalat politikasinin
sonucunda hayvanciliktaki yapisal sorunlar giderek derinlesmektedir. 2010 yilina kadar hayvan
ithal etmeyen Tiirkiye, 2010 yilindan sonra yasadig1 karkas et ve canli hayvan yetmezligini

ithalat ile ¢ozmeye ¢alisirken her gecen giin daha da ithalata mahkim olmaktadir.
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AKP sadece hayvancilik alaninda degil bitkisel iiretim alaninda da ayni tutumla ithalat
politikasini siirdiirmektedir. Son olarak 27.11.2024 tarihinde 1 milyon ton aygicek yagi ve
aycicek tohumunun sifir glimriikle ithal edilmesine yonelik karar ve daha 6nce musir ithalatinda
ylizde 130 olan Giimriik Vergisinin ylizde 5’e indirilmesine yonelik kararlar AKP’nin tarim

alanindaki ithalat odakli politikasinin son 6rnekleridir.

AKP hiikiimetleri, hayvanciliktaki yapisal sorunlarin ¢ézlimii i¢in ¢iftgiyi merkeze alan
uzun donemli planlamalar yapmak yerine sermayeyi merkeze alan kisa siireli ve palyatif
cozlimlere bagvurmustur. Bu anlayistan dolay1 Tiirkiye, 2010 yilindan bu yana 14 yildir
kesintisiz olarak besilik, kasaplik, damizlik hayvan ve kirmizi et ithalati yaparak bu sorunu

cozmeye ¢alismaktadir. Ancak sorun ¢ozililmedigi gibi her gecen giin daha da derinlesiyor.

Iktidar 22 yildir degismese de bakanlar degistikce plan ve stratejiler degisiyor. Ancak
giiniin sonunda ithalat devam ediyor. Oyle bir noktaya gelinmistir ki iiretimin planlanmasi
icin bile ithalat yapilmaktadir. Tiirkiye, 2010 yilindan itibaren 14 yildir (bu yilin Haziran ayina
kadar) 6 milyon 861 bin biiyiikbag, 3 milyon 185 bin kiiciikbag ve 373 bin 352 ton karkas et
ithal ederken toplamda 11 milyar 357 milyon 207 bin dolarlik canli hayvan ve et ithalati
yaparak, Amerika’dan sonra diinyanin en ¢ok sigir ithal eden iilkesi oldu. 14 yildir kesintisiz
devam eden ithalata ragmen, talimatla ve ithalatla et fiyatinin diismedigini gormeyen
Cumhurbagkan1 ve AKP Genel Baskan1 Recep Tayyip Erdogan’in Brezilya ve Uruguay’dan
biiylikbas hayvan ithalati i¢in talimat verdigini sdylemis olmasi1 amacinin, sorunu ¢ézmek degil
yandas gruplarin zenginlesmesini saglamak oldugu agikca anlasilmaktadir. Bununla birlikte
hayvancilikta en ciddi sorunlardan birisi de ¢ig siitte yasanmaktadir. Siit fiyat1 hem c¢iftgilerin
yasam ihtiyacin1 hem de maliyeti karsilamadigi icin c¢iftgiler, siit ineklerini satmak zorunda

kalmaktadir. Siit ineklerinin kesilmesi ise yillara yayilmis bir krizi beraberinde getirmektedir.

YETERSiZ DESTEKLEMELER VE ARTAN MALIYETLERDEN DOLAYI
CIFTCILER BORCU BORCLA KAPATIYOR

AKP’nin 22 yillik tarim politikasinin son asamasi olan ¢ift¢ilerin miilksiizlestirilmesi,
tarlalarinin  ¢ok uluslu sirketlere ve yandas sermayeye aktarilmasi plani uygulanmaya
baslanmigtir. Zira bankalara olan borglarint 6deyemeyen ciftcilerin arazileri bankanin
sitesinden satisa ¢ikariliyor, ¢iftcilere mazot ve giibre destegi kesiliyor. Ayrica arazilerini 2 yil
ekmeyen c¢ifteilerin arazileri gasp edilerek baskasina kiraya verilecektir. Bu tutumla c¢iftgiler,

bizzat devlet tarafindan, tiiccarlarin vicdanina terkedilmektedir.
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Bu yil aciklanan 2025 yili destekleme katsayisi 244 olarak belirlenmistir. Ancak
enflasyonun ve maliyetlerin bu kadar hizli bir sekilde arttigi géz Oniine alindiginda bu
katsayinin siirekli ve gerceke¢i bir sekilde giincellenmesi gerekmektedir. Mazot, giibre ve
elektrik gibi girdi maliyetleri hizla artiyor. Hiikiimetin, ¢iftgilere sadece son on yilda eksik
0dedigi destek tutar1 ise 808,5 milyar TL. Buna karsilik ¢ift¢inin bankalara ve diger kurumlara
borcu ise yaklagik 850 milyar TL. Yani iktidar ciftcilere borgluyken ciftciler ise bankalara
borglanarak krizden ¢ikmaya calismaktadirlar. Ustelik tarimsal destekler bir y1l sonra ddendigi
icin enflasyon karsisinda hizla erimektedir. 2023’te 63,4 milyar lira olan destekler, 2024 i¢in
91,6 milyar liraya ¢ikarildi ancak bu artis enflasyon karsisinda erimistir. Bunun karsisinda
yeterli destek alamayan cift¢iler, yogun emekle iirettikleri {irlinlerin karsiligin1 da alamadiklari

icin ¢ope dokmek zorunda birakiliyorlar.

AKP’NIN TARIM POLITiKALARI GIDA GUVENLIGINiI TEHDIT EDiYOR

Tiirkiye’de gida giivenliginden bahsedebilmek giin gectikge olanaksizlagmaktadir.
Bunun temel sebebi ise etkin denetimsizliktir. Gida giivenligi agisindan biiyilik bir tehlike
olusturan kimyasal madde tespitleri hem i¢ piyasada hem de ihrag edilen tarim tirlinlerinde ciddi
bir krize donmiis durumda. Avrupa’dan geri gonderilen iiriinler arasinda armut, kuru incir,
domates gibi tarim iiriinleri, zararl pestisitler nedeniyle iade ediliyor. Bu durum, i¢ piyasada
ne kadar {riiniin bu kimyasallarla tiiketildigi sorusunu giindeme getiriyor. Gida iiriinlerinin
tagsis edilerek iceriklerinin daha ucuz hammaddeler ile karigtirilarak {iretilmesi gida giivenligi
ile ilgili riskleri agikca ortaya koymaktadir. Bunun yani sira Tiirkiye’den ihra¢ edilen yas
meyve ve sebzede, kuru gidalarda yani tarim tiriinlerinde, yiiksek oranda pestisit (zirai ilag,
zehir), aflatoksin (kiif hastalig1), Akdeniz meyve sinegi ve zararlilar ¢iktigindan dolay1 iade
edilmektedir. Ihra¢ edilen ve kalinti, zararli, hastalik gibi nedenlerle sorun yasanan
irlinlerin %901 imha edilmeden Tiirkiye’ye geri getirilmektedir. Zehirli olduklar tespit
edilen gidalarla ilgili iki ayri iirlin grubunda farkli uygulamalar s6z konusu. Domates,
cilek, kiraz, biber, salatalik ve benzeri yas liriinler geri getirilmeden yerinde orada imha
edilirken, kuru meyveler grubu olarak incir, {iziim, kayisi, findik, Antep fistig1 ve
baharatlarin ise geri getirilip bazi islemlerden gegirildikten sonra i¢ piyasaya siiriildiikleri
ifade edilmektedir. Dolayisiyla herkes tarafindan sorulan, “geri génderilen bu {iiriinleri bize
mi yediriyorlar” sorusu da gercek anlamiyla cevapsiz kalmaktadir. Bu baglamda ivedilikle
ihra¢ edilen tirlinlerin yani sira i¢ pazardaki iirinler de siki bir sekilde denetlenmeli, halk

sagligin1 korumak i¢in pazarlar, marketler ve hallerde etkin bir sekilde denetimler yapilmalidir.
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KURTLERIN TARIMSAL EKONOMIDEN KOPARILMASI VE EMEGININ
SOMURULMESI

Cumhuriyet doneminde Kiirtlere kars1 yiiriitiilen politikalar bir yandan kiiltiirel diger
yandan ekonomik olarak emegin somiiriilmesi seklinde stirdiiriilmiistiir. Kiirtlerin ekonomiden
uzaklastirilmasi ve gocertilmesiyle Tiirkiye metropolleri i¢in ucuz isgiicii yaratilmasi ve batida
eritilmesi hedeflenmistir. Bu baglamda, Kiirtlerin tarimsal {iretimden kopartilmas: sadece
tarimsal iiretim baglamiyla degil, ekonomik kaynaklarin metropollere taginmasi, Kiirtlerin
yogun yasadiklar1 illerde sanayi yatirimlarinin yapilmamasi gibi bir¢ok alan baglaminda da
goriilmektedir. Bu agidan bakildiginda, Kiirtlerin basta tarimsal ekonomi olmak {izere genel
olarak kendi yerel ekonomik dongiisiinden kopartilmasinin 4 temel nedeni oldugu

anlagilmaktadir.

Birincisi, Kiirtlerin yogun olarak yasadiklari yerlerin insansizlagtirilmak istenmesi ve
Kiirtlerin batt metropollerine gog ettirilerek oralarda eritilmesini saglamak.

Ikincisi, Kiirtlerin kendi ekonomik dongiisiinden kopartilarak Tiirkiye nin mevsimlik
tarim, tekstil, insaat ve hizmet sektoriindeki is giicliniin karsilanmasi saglamak. (Nitekim bugiin
adeta kangren haline gelen mevsimlik tarim is¢iligi sorununun temel nedeni bu politik
tutumdur.)

Ugiinciisii, Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar1 yerleri, sanayi acisindan gelistirmeyip
bugday, arpa, mercimek, fistik, ceviz, pamuk gibi temel tarimsal iirlinlerin tedarikg¢isine
doniistiirmek ve bati ekonomisine katki sunacak sekilde konumlandirmak. (Ayn1 zamanda GAP
projesi Ozelinde insa edilen birgok enerji baraji ile Kiirtlerin yogun olarak yasadiklar1 yerler
Tiirkiye’nin enerji tedarik¢isine donistiiriilirken, Kiirtler en temel enerji ihtiyacindan dahi
mahrum birakilmislardir.)

Dordiinciisti, gilivenlik¢i bir anlayisla yaylalarin kiralanmas1 veya yasaklanmasi
dolayistyla hayvanciligin etkin bir sekilde yapilmasini engellemek. (Kiirtlerin ekonomik olarak
gelismesinin 6nlenmesi ve insa edilen yoksulluk politikasiyla kimlik talebinin bastirilmasi ve

otelenmesi hedeflenmistir.)

Sonug olarak AKP’nin, Kasim 2002’den bu yana uyguladig1 neoliberal politikalara yiiz
yil1 agkin bir siiredir devam eden Kiirt sorununun ¢oziimsiizliigii eklenince tarim politikalarinda

iflasin esigine gelinmistir.
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Tiirkiye’nin kendi kendine yeten, kar ve rant i¢in degil, toplumun yararina iireten, gida
giivencesi ve gida gilivenligini esas alan, kiiciik olcekli ¢iftciligi destekleyen, bagimsiz,
demokratik, cinsiyet duyarli, ekolojik Oncelikleri olan, planli iiretimden yana bir tarim

politikasina ihtiyaci vardir.

Ozellikle bitkisel iiretim ve hayvancilik destekleme politikasi, bilyiik sermaye 6lcekli
tarim igletmelerini merkeze alacak sekilde degil kiigiik 6lcekli ciftciligi merkeze alacak sekilde

yeniden planlanmalidir.

Bununla birlikte ithalat politikasindan ivedilikle vazgecilmelidir. Kiiciik 6lgekli tarim
yapan c¢iftciler desteklenirken, ayni zamanda kooperatif¢ilik gelistirilmeli ve c¢iftgilerin

orgiitlenmelerinin 6nii agilmalidir. Topraksiz kdyliiye toprak dagitilmalidir.

Kiirt sorunu baris¢t ve demokratik bir bigimde ¢6ziilmeli ve Kiirtlerin yogun olarak
yasadiklar1 illerde pozitif ayrimeir politikalarla tarimsal {retim desteklenmeli ve

giiclendirilmelidir.

SERMAYE KARLARI

Marx “sermaye, birikim kosullar1 olustugunda geriden geriye her seyi kendisine hizmet
ettirmeye kosullandirir” der. Kapitalist iiretim iliskileri i¢inde iktidar blogunun temel islevi,
sermaye birikimi ve istikrarinin sorunsuz olarak devam etmesini saglamaktir. Biitce
kaynaklarinin toplanmasi ve bolisiimii sorunu giindeme geldiginde, toplanan kaynaklarin
halkin/emekgilerin ihtiyaglar1 dogrultusunda bolistiiriilmesi talep edildiginde, kaynaklarin
denetimini elinde tutanlar, bunun i¢in yeterli kaynagin olmadigini iddia etmektedirler. Ancak
s6z konusu olan patronlarin talepleri oldugunda, devlet hazinesinin kapilari ardina kadar
acilmakta, emekgi halklara gelince sinirli olan biit¢e kaynaklar1 patronlar i¢in adeta seferber
edilmektedir. Bagka bir ifadeyle kapitalizmde, sermayenin ¢ikarlarinin belirleyici ve basat
oldugu kosullarda, ekonomik hedeflerin ve biit¢enin sermaye sinifinin ihtiyaglar: dogrultusunda

olusturulmasi kural haline gelir.

Sermaye birikimi siireci, bir emek siireci olmasinin yani sira, ayni zamanda bir
degerlenme siirecidir. Birikim, bir yandan fiziksel iiretim alanlarinda, emek harcayarak
metalarin liretilme siirecidir, diger yandan degerin ve artik-degerin yaratildigi degerlenme
siirecidir. Dolayistyla sermaye ayni1 zamanda emek siirecinin denetimine ve ¢alisma kosullarina

yonelik baski kurarak iicretlerin baskilanmasi, ¢alisma kosullarinin igverenlerin istedigi sekilde
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olusturulmasi, grev ve oOrgiitlenme haklarinin yasaklanmasi gibi uygulamalar araciliiyla

emegin lizerinde tahakkiim hedefler.

AKP IiLE BUYUYEN SERMAYE KARA DOYMUYOR

2001 Krizi’yle beraber AKP iktidara geldiginde iktidar blogu agisindan asil soru,
partinin Tiirkiye’de kapitalizmin gelisimi ve 6zel olarak da finans kapital i¢in sorun olup
olamayacagina dairdi. Biiyiik sermaye Mili Goriis pratigi lizerinden, Erdogan’a daha mesafeli
dururken, AKP’nin ilk izledigi yol Kemal Dervis planina sadik kalmak, neoliberal programi
kosulsuzca hayata gecirmekti. Bu, Erdogan i¢in 6nemli bir smavdi. Tiirkiye kapitalizminin
ihtiyaclar1 ve uluslararasi ig boliimiindeki mevcut konumuna bagli olarak, sermaye ile baglari
giiclendiren hamle 10 Haziran 2003 tarihinde yiiriirliige giren 4857 Sayili Is Kanunu ile atild1.

Esnek ¢aligma bigimleri boylece yasallik kazandi.

Ozellikle ilk yillarda OECD iilkeleri igerisinde en hizli biiyiime oranmna sahip olma
ozelligiyle beraber uluslararast (AB ile yapilan iiyelik goriismeleri) gelismeler, sermaye ici
fraksiyon arast uyusmazlik olacagina dair siipheleri kaldirdi. Erdogan onciiliglinde AKP,
sermayenin tiim fraksiyonlarinin talebini karsilayacak bir hat insa etmeyi basardi. Bu durum,

AKP’yle birlikte yeniden olusan iktidar blogunun konsensiisii halini aldi.

AKP’nin -birlikte yekpare olmasa da- kendisini dayandirdigi hakim sinif, orta ve kiigiik
isletmeler, biiyiik 6lgekli isletmeler, esnaf ve atdlye sahiplerinden olusuyordu ve bunlar agirlikl
olarak emek yogun islerin oldugu sektorler idi. Ge¢misin tefeci bezirgan kodlarini tastyan bu
sermaye sinifi daha agirlikli Anadolu sermayesi olarak tanimlanmis, biiylik sermayenin orgiitii
olan TUSIAD 1n karsisinda MUSIAD’1 kurarak kurumsallik kazanmistir. Neoliberal birikim,
esnek ve gilivencesiz calistirma rejimiyle birlikte palazlanmig bu sermaye fraksiyonu, biiyilik
pastadan daha fazla pay alabilmek i¢in niteliksel ve niceliksel siireci tamamlamus, gii¢ iligkileri

icerisinde yerini almak i¢in kollar1 stvamisti.

AKP’nin kitle konsolidasyonunu saglayan bu yapilar ayn1 zamanda devlet yonetiminde,
kamu ihalelerinde, devlet tesviklerinde ayricalikli bicimde gozetilerek yararlanabilmelerinin
sonuglar1 oldu. Bu yapilar egitim, saglik, nakliye, ticaret, insaat ve tasimacilik gibi islerde
onemli sermaye birikimleri saglayarak holdingler halini aldilar. AKP kendi iktidarini insa
ederken ayni zamanda kendi sermayesini de yaratmis, besleyerek biiylitmiistiir. Bunlardan

bazilar1 sunlardir.
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Limak: Diinyada en ¢ok kamu ihalesi alan sirketler siralamasinda ikinci olan Limak
AKP’nin gozdelerinden. 2011-2024 arasinda 11 milyar 60 milyon 975 bin TL’lik 21 ihale alan
Limak, ayrica 19 kere KDV istisnast ve vergi muafiyeti gibi ayricaliklar taniyan tesvik

belgelerinden de faydalanmaistir.

Ronesans: Ronesans deprem konutu ihalelerinde 6ne ¢ikan firmalarin basinda geliyor.
Son olarak agustos ayimnda Hatay’da deprem konut ihalesini kazanmustir. Sirketin 773 adet konut
icin 2 milyar 336 milyon lira alacag1 agiklanmistir. Sirket ayrica Cumhurbaskanligi Saray1’n1

ve Marmaris Okluk’taki Cumhurbaskanligi Devlet Konukevi’ni insa etmistir.

Yap1 Merkezi: Tanzanya’da c¢alistirdig1 iscilerin ticretlerini 6dememesiyle giindeme
gelen sirket son olarak mayis ayinda TCDD’den 4,4 milyar TL’lik ihale almistir. Yap1 Merkezi,
1915 Canakkale Kopriisii ve Otoyolu, TOGG’un Gemlik Tesisi, Avrasya Tiineli gibi projeleri

de tistlenmistir.

Cengiz: Limak gibi diinya genelinde en ¢ok kamu ihalesi alan sirketlerin baginda gelen
Cengiz Holding de bu yolla biiylimiistiir. Bircok kamu ihalesinde ad1 gegen Cengiz Holding’in
ismi en son Artvin Ardanug’ta ikinci Cerattepe olarak anilan projeyle giindeme gelmistir.
Cengiz Insaat son 13 yilda aldig1 31 ihaleyle 18 milyar 250 milyon 656 bin TL gelir elde

etmistir.

Kolin: AKP’nin gozde firmasi1 olan Kolin son 13 yilda tam 50 ihale almistir. Bu
ihalelerden sirketin kazanci tam 28 milyar 974 milyon TL olurken, Kolin son olarak da

TCDD’den, 8,1 milyar TL’lik ihale almistr.

Bayburt Grup: Bayburt Grup da yillardir devletten milyarlik ihaleler almaktadir. Son
olarak grubun biinyesindeki Ozgiin Yapr’ya, Karayollar1 Genel Miidiirliigii tarafindan 830
milyon TL’lik ihale verilmistir. Erdogan’dan ii¢ kez 6diil alan Bayburt Grup’un patronu
Abdurrahman Sentiirk, subat ayinda ‘nitelikli dolandiricilik’ ve ‘resmi belgede sahtecilik’

suclarindan hapis cezasi almisti.

Zeki Mensucat, Merinos, Karafiber Selcuk Iplik, Melike Tekstil ve Sireci Tekstil
Tiirkiye’nin en biiylik 500 sanayi sirketi arasina girmistir. S6z konusu sirketler Antep’in en
biiyiik bes tekstil sirketi olurken, elde ettikleri karlarin diizeyini Antep organize sanayide
BirTek-Sen sendikasina bagli olarak gerceklesen isci direnislerinin nedenlerine ve igeriklerine

bakmak yeterlidir.
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Adana’da faaliyet gdsteren polyester, elyaf, filament iplik iiretilen SASA, 2022 yilinda
10,59 milyar liralik net karryla Istanbul Sanayi Odasmin (ISO) hazirladig1 Tiirkiye’nin En
Biiyiik 500 Sanayi Kurulusu (ISO 500) listesinde 22. siraya yerlesmistir.

Aymi dénem SASA Patronu ibrahim Erdemoglu, ABD merkezli Forbes’in hazirladig1
diinyanin en zenginleri listesine gore 1,8 milyar dolarlik servetiyle diinyanin 1645’inci
Tiirkiye’nin ise 8’inci zengini olmustur. The Economist dergisinin hazirladig1 Tiirkiye’nin En
Zengin 100 Kisisi-Ailesi 2023 listesinde, biinyesinde SASA, Merinos Hali, Dinarsu ve Padigsah
Halr’y1 bulunduran Erdemoglu Holding de 3 sira atlayarak 10. sirada yer almistir. SASA 2023'te
de 29. siradan ISO 500 listesine girmistir.

Devlet-sermaye iligkilerinin Tiirkiye ozgiinliigiindeki tarihsel gelisiminin 6nemli
unsurlarindan biri devlet eliyle sermayedar yaratma siireci olurken, “sanayi sermayesi”’ de bu
iliskinin basat 6gesi roliinii hi¢ kaybetmemistir. 1950’li yillarindan giliniimiize kadar uzanan
biiyiik burjuvazinin varlig1 sanayi sermayesi i¢in uygun zemin, kamu yatirimlartyla yaratilmus,
sermaye birikimini giiclendirmeye yonelik pek ¢ok adim atilmistir. AKP’li yillarda sadece
biiyiyen MUSIAD degil ayni zamanda TUSIAD’a bagh sirketler de onemli Kkarlar

saglamaktadir.

Ornegin AKP’nin Ko¢ Grubu’na armagani olan TUPRAS"1n 2024 yili birinci ¢eyrek
finansal sonuglarina gére TUPRAS 165 milyar TL gelir, 9,4 milyar TL faiz, amortisman ve
vergi oncesi karliligi (FAVOK) 320 milyon TL net kar aciklamistir. Sabanci Holding, 2023
yilinin ilk dokuz aymda kombine satiglari1 457,3 milyar TL’ye ytikseltirken, konsolide net
karmi 36,7 milyar TL’ye tasidi. Sabanci Holding CEO’su Cenk Alper, “Siirdiiriilebilirlik
baglantili yatirnmlarimizi da 2027 sonuna kadar 5 milyar dolara ulagtirmay1 hedefliyoruz"
demistir. Enerjisa Enerji'nin operasyonel faaliyetlerden kaynakli gelirlerinin enflasyondan
arindirilmis ka1t 2024'in ilk ¢ ceyreginde 400 milyon lira artisla 29,9 milyar liraya
yiikselmistir. Eczacibasi Yatirim Holding 12 aylik doénemde 973,4 milyon TL net kar
aciklamistir. Goriildiigli tizere AKP, iktidar1 boyunca sadece belirli bir sermaye grubundan

ziyade bir biitiin olarak sermayenin taleplerini geri ¢evirmeyen bir politik hat izlemistir.

Bunu ¢ok net bir sekilde sirketlerin karlarindan gérmekteyiz. 2022 yilinda firmalarin

net satislar1 ve faaliyet kar1 artarak rekorlar kirmistir. Sektor bilangolari kapsaminda bulunan
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tiim firmalarin toplam net satislar1 31 trilyon 466 milyar 768 milyon TL, toplam faaliyet kar1

ise 2 trilyon 370 milyar 048 milyon TL olarak gergeklesmistir.>!
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Net satig, faaliyet kar1, donem net kar1 yillara gore gelisimi (Milyar TL), 2009-2022

2023 yilinda firmalarin net satiglar1 ve faaliyet kar1 da yine artig gostermistir. Sektor
bilangolar1 kapsaminda bulunan tiim firmalarin toplam net satiglar1 47 trilyon 197 milyar 308

milyon TL, toplam faaliyet kar1 ise 3 trilyon 409 milyar 572 milyon TL olarak gergeklesmistir.>?
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3! https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Sektor-Bilancolari-2022-49677

32 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Sektor-Bilancolari-2023-53526
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Tiirkiye ekonomisi son iki g¢eyrekte binde 2 kiiclilme yasarken bu kiigiilmenin
faturasinin emekgilere ¢ikarildigi emekgilerin isgiicii 6demelerinin katma deger icerisindeki
payinin diismesinden anliyoruz. Ciinkii verilere baktigimizda, isgiicii 6demelerinin katma deger
icerisindeki payimin bir dnceki ¢eyrege gore yiizde 40,4’ten yiizde 36,4’e kadar geriledigini
gorliyoruz. Bunun en biiyiik sebebi ise se¢cim oncesi sadece bir kez zam yapilan ve se¢cimden
sonra kaderiyle bas basa birakilan asgari ticretlilere 2024 yilinda hi¢ zam yapilmamasidir. Bu
da asgari iicretlilerin satin alma giiciiniin gerilemesine neden olmustur. Zira yapilana
hesaplamalar calisan niifusun yaklagik yarsinin asgari iicret veya dolayinda calistig

hesaplanmaktadir.
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I11I-) YOKSULLUGUN ve ADALETSIZLiGIN BUTCESI OLARAK 2025
BUTCESI

A-)2025 BUTCESIYLE YOKSULLUK VE ADALETSIZLiK ARTACAK
2025 BUTCESI BUTCE HAKKINI GASP ETMISTIR

Biitce Hakki, halkin temsilcileri araciligiyla devletin gelir ve giderlerini belirleme,
onaylama ve denetleme yetkisi olarak tanimlanmaktadir. Bu hak, demokrasinin olmazsa
olmazlarindan birisi olarak kabul edilmektedir. Bu hak ayni1 zamanda hem yasama organinin
yiirlitme tiizerindeki denetimini simgelemekte hem de hesap verebilirligin en somut
gostergelerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Tarihsel olarak biitce hakki, halkin
vergilendirilmesine dair kararlar1 yoneticilerin keyfi uygulamalarindan koruma amaciyla ortaya
cikmistir. Tarihte ilk defa kralin vergi toplama ve harcama yetkilerini kisitlayan anlagsma 1215
yilinda imzalanan Magna Carta Anlasmasi’dir. O donem toplanan vergilerin biiyiik bir kismina
kral tarafindan el konulurken ¢ok az bir kismi yerel egemenlerde kaliyordu. Bu da yerel
egemenlerin daha fazla gelir elde etmek i¢in vergi koymalarina ve vergi yiikii altinda bunalmis
olan halkla kars1 karsiya kalmalarina sebep olmustu. Bu agidan bakildiginda Magna Carta
Anlasmasi, vergileri kontrol ederek dolayli bir bigimde de olsa kralin “savas ¢ikartma” yetkisini
kisitlayan ilk belge olma 6zelligi tasimaktadir. Bu 6zelliginden dolay:r da biitge hakkinin ve
bariscil politikalarin ilk belgelerinden birisi olarak kabul edilmektedir. Ciinkii savagmamak
demek kaynaklarin savasa ve ranta gitmemesi ve kaynaklara/vergiye olan ihtiyacin azalmasi
demektir. O sebeple biitce hakkina sahip ¢ikmak sadece demokrasiye degil, ayn1 zamanda
bariga da sahip ¢ikmak anlamina da gelmektedir. Bundan dolay1 biitce yapma hakki, savas

politikalaria hayir demek ve barisin temellerini kurmanin 6n kosulunu olusturmaktadir.

Biitce hakki, teoride halkin devlet yonetimindeki en gii¢lii araglarindan biri olsa da
uygulamada demokratik sistemlerin zayifliklar1 nedeniyle asli islevini yitirme noktasina
gelmistir. Bu hakkin yeniden halkin iradesini yansitir hale gelmesi i¢in daha seffaf, katilime1 ve
adil bir biitce siirecine ihtiya¢ vardir. Bunun i¢in hem yasama organinin giiclendirilmesi hem
de halkin biitce siirecine aktif katiliminin saglanmasi sarttir. Aksi takdirde, biitce hakki yalnizca

bir formalite olarak kalmaya devam edecektir.

Biitgeler, yonetenle yonetilen arasindaki karsilikli yetki ve sorumluluk iligkisinin en

onemli unsurlarindan birisidir. Biit¢eler sadece mali, ekonomik, teknik bir belgeler degildirler
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ayni zamanda sosyolojik ve siyasi yonleri olan metinlerdir. Bu sebeple biit¢eler hesap
verilebilirlik, objektiflik, seffaflik, yonetisim, performans 6l¢iimii ve etkinligi gibi kavramlarla
birlikte ele alinmiglardir. Biitgelerin en énemli 6zelligi ekonomi politik belgeler olmalaridir.
Ciinkii biitceler sadece sayidan ibaret degildirler, tercihlerinden dolay1 ayn1 zamanda politik
sorumlulugu olan belgelerdir. Yani biitce, bir mali takvim yilinda toplanacak gelirlerin hangi
siiflardan ne oranda toplanacagini ve toplanan bu vergilerin/gelirlerin hangi siniflara ve nasil
harcanacagini gosterir. Bu anlamiyla biitge bir {ilkedeki iktidarin ekonomi-politik, sinifsal
tercihini gosterir. Daha yalin bir ifadeyle biitge bir toplumda iktidarin hangi siniftan yana
oldugunu gosterir. Bu yoniiyle ele alindiginda biitgelerin yapim siireci her seyden once
toplumsal bir meseledir. Bundan dolay1 biitgelerin belirlenmesinde halk sz, yetki ve karar
sahibi olmalidir. Ancak giiniimiizde biitge hakki pek cok iilkede sembolik bir hale gelmis, asli

islevinden uzaklagmistir.

Yurttaglar biitce hakkin1 dogrudan, parlamentolara génderdikleri temsilciler, sendikalar,
dernekler ve ¢esitli toplumsal orgiitlenmeler araciligryla kullanirlar. 2025 Biitgesi’nde de biitge
hakki ihlal edilmistir. 2025 Biit¢esi halkin ihtiyaglar1 dogrultusunda degil, Saray’in istekleri
dogrultusunda hazirlanmistir. Bundan dolay1 2025 Biitgesi de son yillardaki biitgeler gibi bir
Saray biitcesidir.

Glinlimiizde biitge hakkinin halkin elinden alimmmast kamu kaynaklarinin heba
edilmesine, yurttasin sirtindaki kamburun biiylimesine sebep olmaktadir. Biitce yapim
stirecinde seffafligin olmamasi, yasama organmin fonksiyonunu yitirmesi, yurttaslarin ve
temsilcilerinin biitge siirecine dahil olmamasi gibi faktorler kaynaklarin adaletsiz dagitilmasina
sebep olmaktadir. Biitce yapim siirecinde seffafligin olmamasi yolsuzluk ve kaynaklarin keyfi
kullanimin1  kolaylastirmaktadir. Demokratik sistemlerde biitcenin onaylanmasi teoride
yasamanin bir hakki olsa da yiiriitmenin yasama iizerindeki baskin olmasi1 bu hakki iglevsiz hale
getirmistir. Iktidar partilerinin meclisteki ¢ogunlugu sayesinde biitgeler neredeyse otomatik
olarak ge¢mektedir. Muhalefetin elestirileri ve talepleri genellikle gormezden gelinmektedir.
Biitce hakk1 halk adina kullanilirken, halkin bu siire¢lere katilim1 neredeyse yoktur. Oysa Biitce
hakki, ayn1 zamanda toplumsal adaleti saglamanin bir arac1 olarak goriilmelidir. Ancak biitce
sermaye sinifinin, biiyiik sirketlerin ve belirli siyasi ¢ikar gruplarmin ihtiyaclarma gore
sekillenmekte yoksullarin ve dezavantajli kesimlerin talepleri g6z ardi edilerek
hazirlanmaktadir. Oysa demokratik bir biitge siireci, halkin goriislerini dikkate alan
mekanizmalar igermelidir. Ancak ne var ki biitceler higbir degisiklige ugramadan

yasalagmaktadir.
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2025 Biitgesi’ne bu ¢erceveden baktigimizda toplumun sorunlari, dertleri ve talepleri
yoktur. Toplum kendi hayatin1 ilgilendiren biit¢ge siirecine dahil edilmemistir. Biit¢ce hakkini
ihlal eden 2025 Biitgesi Tiirkiye halklarinin hi¢bir derdine derman olamayacaktir. Ciinkii bu
bilitcenin AKP’nin daha Onceki biitgelerinden hicbir farki yoktur. Daha oOnceki biitceler
toplumun sorunlarina ¢are olmamis, aksine zamlara, yiiksek enflasyona, yoksulluga, sefalete
neden olmugsa ayni sekilde 2025 Biitgesi de ayni sonuglar1 doguracak, hatta halihazirda var
olan sorunlar1 daha da biiyiitecektir. Ciinkii AKP-MHP iktidarinin biitge tercihleri
degismemistir. AKP-MHP iktidar1 Saray’da, sermayenin, giivenlik¢i politikalarin, yolsuzlugun,
yoksullugu, adaletsizligin ve faizin biitgesini hazirlamistir. Clinkii AKP-MHP iktidar

sermayenin iktidaridir.

DEM Parti olarak biiyiik toplumsal miicadelelerle kazanilmig evrensel bir hak olan
biitce hakkinin yilmaz savunucusuyuz. Partimiz, halkin biitce kaynaklarinin nasil, kimden, ne
kadar, hangi oranda ve miktarda alindigin1 ve bu yaratilan kamu kaynaklarinin nigin, nasil,
nereye ne oranda ve ne sartla harcandigim1 sorgulama ve bilme hakkin1 ve bu siireclere
demokratik kitle orgiitleri, meslek orgiitleri, sivil toplum 6rgiitleri ve aktif vatandaslar olarak
katilip katki sunma hakkini sonuna kadar savunmakta ve bu konuda gerekli adimlar1 atmaktadir.
Halkin sorun ve taleplerini dinlemek ve bunlara biitcede yer vermek i¢in haziran ayindan
baslayarak halkimizla “Ekmek ve Adalet Bulusmalar1” gerceklestirdik. Halkimizin taleplerini

komisyon asamasinda hem dile getirdik hem de onergeler araciligiyla glindemlestirdik.

2025 BUTCESI’NIN VADETTIKLERI

2025 Biitgesi yine aci1gin oldugu bir biit¢edir. Biitge giderlerinin 14 trilyon 731 milyar
biitge gelirlerinin 12 trilyon 800 milyar lira olmasi biit¢e agiginin ise 1 trilyon 931 milyar lira
olarak gerceklesmesi 6ngoriilmektedir. Ancak son yillarda genellikle hi¢bir hedefi tutturamayan
iktidarin bu hedefi de muhtemelen tutmayacak acik cok daha fazla olacaktir. Ongoriilene gore,
biitce aciginin milli gelire oraninin 3,1 gerceklesmesi beklenirken biitge gelirlerinin 1 trilyon
950 milyar lirast dogrudan faize gidecektir. Kiiresel gelismeler, Tiirkiye ekonomisinin rezerv
sikintisi, cari ve dis ticaret agiklarindan dolayi olasi bir doviz hareketliligi bu agik ve 6denegi

muhtemelen daha da artacaktir.

2025 Y1l Merkezi Yonetim Biit¢e Kanunu, iicretleri ve kamu harcamalarini siirlayan
bir ¢erceveden hazirlanmistir. “Buna gore 2025 yili biitce giderleri 2024 yilina gore ylizde 31,7

artirlldig1 halde biitce gelirleri ylizde 51,7 artirilmis. Yani biitge gelirleri performansina daha
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agirlik verilmistir. Bu arada biitge giderleri i¢erisinde palazlanan ve giderek artig sergileyen faiz
giderleri de yiizde 55,5 artisla 1,2 trilyon liradan neredeyse 2 trilyon liraya ¢ikmaistir. Yani faiz
giderleri yiikselisi devam etmistir. Ote yandan 2024 yilinda biitge gelirlerinin yiizde 89,6’sm1
olusturan vergi gelirlerinin pay1 2025 yilinda ylizde 87,8’ gerilemistir.”** Faiz giderindeki artig
blitcedeki toplam gider artisinda ylizde 24 daha fazla olmustur. Bu ise bize iktidarin faiz
lobilerini nasil besledigini gostermektedir. Kamu harcamalarmin en 6nemli gelir kalemini
olusturan vergi gelirlerinin en biiylik 6deyeni ise yine yoksullar ve emekgiler olacaktir. Zira
2025te yil iginde toplanacak vergi gelirlerinin énemli bir kism1 KDV ve OTV gibi dolayl
vergilerden olusmaktadir. Ayrica 2025 yilinda vergi gelirlerinin 2024’°e gore yiizde 68 oraninda

artarak 7,5 trilyon liradan 11,1 trilyon liraya ¢ikmas1 hedeflenmektedir.

2025 Biitgesi, kamu yatirimlarina ayrilan kaynaklarin bir 6nceki yila oranla belirgin bir
sekilde azalmasiyla dikkat cekmektedir. Bu ise ekonomik biiylime basta olmak iizere kalkinma
hedefleri ve toplumsal refah acisindan bir¢ok elestiriyi beraberinde getirmektedir. Yatirimlara
ayrilan payim disiiriilmesi, kisa vadeli biitce dengesi agisindan hiikiimete bazi rahatliklar
saglasa da uzun vadeli etkileri goz ardi edilemeyecek kadar ciddi sonuglar dogurma riski

barindirmaktadir.

2025 Biitcesinde, vergiler yiizde 45,2 artarken maas ve asgari licret zamlari yiizde 25'ler
diizeyinde kalacaktir. “2020 yilina gore 2025 yilinda devletin vergi gelirlerindeki artis yiizde
1241 olarak gergeklesecektir. Yani vergi ylikii bes yilda 12 katin {izerinde artarken yiikiin

altindakiler yine ayni kaliyorlar.

3 https://www.ekonomim.com/kose-yazisi/2025-butcesiyle-ongorulen-vergiler-toplanabilecek-

mi/775160#google vignette
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Tablo: Yillar Itibariyle Vergi Gelirleri ve 2025 Biitce Tahmini
Bir Onceki Yila Gore  Bir Onceki Yila Gore

Yillar Blitge Gergeklesme

Fark Artis Orani %

2020 912.523.630.000  943.111.934.000
2021 | 1.058.733.147.000 1334481424000 391369490000, ,, 415
2022 | 2.513.638.862.000] 2.704.254.776.000] 1.369.773.352.000] | Y 102,6

2023 | 4.824.231.878.000] 5.129.129.535.000 2.424.874.759.000 89,7
2024 | 8335575951000 8.700.220.614.000{ 3.571.091.079.000 69,6
2025 | 12.651.461.859.000( 12.651.461.859.000  3.951.241,245.000 454
2020-2025 Vergi Artis| 1.241,0

Kaynak: HMB ve Biitge Verilerinden hareketle olugturulmugtur © Dr, Ozan Bingdl

OVP’de yiizde 17,5 enflasyon hedefi ongorenlerin vergi gelirlerinde yilizde 45,4 artis
tahmini yapmalar1 sasirticidir. Dolayli vergilere dayali vergi sistemine sahibiz. Bu nedenle
vergilerin yiizde 45,4 artabilmesi i¢in ya 6nlimiizdeki y1l ekonominin olaganiistii canlanmasi ya
da ytiksek enflasyon ortaminin devam etmesi gerekir. Yukaridaki tabloya bakinca 2025 yilini

yiizde 30-40 bandinda bir enflasyon oraniyla gecirecegimiz goriilmektedir.

Rasyonel politikalar ge¢ildigini iddia eden Mehmet Simsek’in programi uygulanmaya
basladigindan bu yana ekonomik gdstergelerde halkin yasamini kolaylagtiracak bir diizelme
gerceklesmemistir. Tktidarin iilke ekonomisinin gidisatina iliskin gercek dis1 iddia ve sdylemleri
ile halkin, emekgilerin giderek agirlasan ekonomik sorunlari arasindaki makas giderek
acilmaya devam etmektedir. Asgari iicret ve memur maas artislarmin TUIK enflasyonuyla
gercek enflasyonun altinda belirlenmesi ve buna ragmen iktidarin her firsatta “Iscimizi,
emekc¢imizi enflasyona ezdirmeyecegiz” dile getirmesi ezilenin her zaman emekgiler olmasini
engellememektedir. Iktidarm yayimladigi Tasarruf Genelgesine ragmen kamu kurumlari
“itibardan” tasarruf etmeyerek tiim hiziyla harcamalarina devam etmektedir. Kamuda
harcamalar tiim hiziyla devam ederken iktidar s6z konusu emekgilere yapilacak zam oldugunda
kaynak yok bahanesiyle beklenen enflasyonu baz alma kurnazligina basvurmaktadir. Biitce
araciligiyla vergiyi emeke¢iye yikip zammi yandas miiteahhitlere yapan ekonomi-politik akil

halihazirda bozuk olan gelir dagilimindaki adaletsizligi daha da arttirmaktadir.
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2025 Biitgesi, yapisal sorunlarin ¢ézliimii i¢in yeterli bir perspektif sunmamaktadir,
aksine mevcut sorunlarin daha da derinlesmesine neden olmaktadir. 2025 Biitgesinde yine
dolayl1 vergilere agirlik verilmistir. Dolayli vergilerden elde edilecek gelirlerin, toplam vergi
gelirlerinin %60°1n1 agsmas1 planlanmaktadir. Gelir vergisi dilimlerinde ve oranlarinda kayda
deger bir yenilik yoktur. Ucretli ¢alisanlar iizerindeki vergi yiikiiniin yiiksek kalmas: gelir
esitsizligini artiran onemli bir faktdr olmaya devam etmektedir. Tiirkiye’de servet vergileri,
OECD ortalamalarmin ¢ok altindadir. 2025 Biitcesi, bu alanda herhangi bir yenilik
sunmamakta, servet vergilerinin artirtlmasi ya da genisletilmesi gibi uygulamalarina yer
vermemektedir. Bu durum, sermaye/zengin ile halk/yoksullar arasindaki ug¢urumu daha
arttiracaktir. Muhtemel ki kamu harcamalarindaki israfta devam edecektir. 2025 Biit¢esinde
vergi gelirlerinin biiyiikk bir kisminin yine faiz 6demelerine ve cari harcamalara ayrilmigtir.
Ayrica yatirim harcamalarinin diisiik kalmasi, uzun vadeli ekonomik biiylime hedeflerine

ulagmay1 zorlagtiran faktorlerden olacaktir.

Bu noktadan bakildiginda 2025 Biitgesinin iilkenin mevcut sorunlarini ¢dzmekten
uzaktir. Dolayl vergilere dayali gelir politikasi, diisiik gelirli kesimlerin yiikiinii artirirken
dogrudan vergilerdeki reform eksikligi toplumsal esitsizlikleri derinlestirmektedir. Tiirkiye’nin
mevcut vergi yapisindaki adaletsizlikleri gidermeyecek bir biitge yapim siireci s6z konusudur.
Bu baglamda, Tiirkiye’nin daha adil ve siirdiiriilebilir bir vergi sistemine geg¢is yapmasi,

toplumsal baris, ekonomik biiytime ve adil biit¢e tercihleri agisindan kritik bir dneme sahiptir.

BUTCE TERCIHLERINDEN DOLAYI YOKSULLUK VE ADALETSIZLIiKLER
DAHA DA ARTACAK

AKP-MHP ittifakinin tercihleri nedeniyle enflasyon, hayat pahaliligi, gecim sikintisi,
bor¢lanma, yoksulluk, igsizlik, sefalet ve aglik biiyiiyerek devam etmektedir. Sermaye yanlisi
politikalardaki 1srar ekonomide pek ¢ok gostergeyi olumsuz etkilemistir. Tiirkiye ekonomisi
AKP-MHP iktidarinda enflasyon, dis bor¢luluk, issizlik, bireysel bor¢lanma gibi 6nemli ve
ekonomik istikrar icin kritik 6nem tasiyan pek ¢ok baslikta tarihin en yiiksek seviyelerini
goérmiistiir. Otoriterlesme, yarginin iktidara bagimli hale gelmesi, anayasal giivence altinda olan
baz1 temel hak ve 6zgiirliikklerin askiya alinmasi, Kiirt sorununun ¢éztimstizliigiindeki 1srar gibi
konulardaki giivenlik¢i tutumundan kaynakli “savunma ve giivenlik” harcamalarinda rekor
artislar yasanmis, iilke ekonomisi ¢okiislin esigine gelmistir. Ekonomi, bedelini her zaman
yoksullarin 6dedigi sermayenin ve bir avu¢ yandasin kazandigi faiz-enflasyon-stagflasyon-

igsizlik sarmalina siiriiklenmistir. Bu sebeplerden otiirti 2025 Biitgesi ayn1 zamanda sosyal
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amaglart olan, esitsizlikleri ortadan kaldiran, halkin refahin1 gbzeten bir anlayisla revize

edilmelidir.

Iktidarin sermayeyi ve rant: merkeze alan ekonomi politik tercihleri enflasyonun hizla
artmasina sebep olmustur. Zira enflasyonun sebebi konusunda yapilan bilimsel c¢aligmalar
Tiirkiye’deki enflasyonun “kar itimli” oldugunu ortaya koymasina ragmen iktidar enflasyonun
sebebi talepmis gibi davranmakta israrci olmaktadir. Bunu da emekg¢i ve emeklilerin alim
giiclinli diigiirerek ¢ozmeye c¢aligmaktadir. Teshis yanlis oldugu icin tedavisi de miimkiin
olmamakta bu da milyonlarca yurttasin aclik ve sefalete mahkim edilmesine neden olmaktadir.
Sec¢imin hemen sonrasinda yapilan zamlarla birlikte enflasyonun ivme kazanmasi, artan vergi
yiikii ve bunun emek¢i sinifin sirtina bindirilmesi gibi faktorler hem gelir dagilimini daha
bozmus hem emekgilerin alim giiclinii asagtya ¢ekmis hem de milyonlarca hanenin en temel
ihtiyaclarini dahi kargilayamamasina ve sosyal yardimlara muhtag bir yagam siirmesine neden
olmustur. Bu siiregte yoksulluk ve adaletsizlik o kadar derinlesmistir ki sosyal yardima muhtag
hane sayist 4 milyona -yaklagik 15 milyon kisi- yaklasirken her 3 ¢ocuktan 1’1 yoksul her 4

cocuktan birisi okula a¢ gitmektedir.

Son donemlerde uygulanan ekonomi politikalarimin ortaya ¢ikardigi belirsizlikten
dolayr Tiirkiye ekonomisinde fiyat istikrar1 yok olmus, enflasyon yapiskan bir hal almistir.
Ulkelerin enflasyon oranlar1 karsilastirildiginda yiizde 48,58°lik resmi enflasyon, Ekim 2024,
oranityla bile Tiirkiye olduk¢a negatif ayrismaktadir. Kald1 ki bagimsiz arastirma kurulusu olan
EN-AG on aylik enflasyonu yiizde 89,77 olarak tespit etmistir. Bu oran TUIK’in acikladig
enflasyon oraninin iki katindan fazladir. Ayrica Tirkiye gida enflasyonunda OECD iilkeleri
arasinda en yiiksek enflasyona sahip iilkelerden birisi olmaya devam etmektedir. Ayrica
yasanan bu kriz kosullarinda insani sartlarda barinma da 6zellikle biiyiik kentlerde liikks haline

gelmistir.

Ekonomide yasanan olumsuz gelismeler istihdam piyasasini da bozmus, resmi igsizlik
diisiiyor goriinse de gergek issizlik artmistir. Artan issizlikle beraber emek ucuzlamis normal
sartlar altinda en alt/temel iicret olarak kabul gdren asgari iicret toplumun yiizde 50’sinden
fazlasinin ¢alistig1 bir {licret haline gelmistir. AKP doneminde emek o kadar degersizlesmistir
ki asgari licret harici maagla ¢alisanlarin biiyiik bir kism1 yine asgari ticrete yakin bir maaslarla
calismak zorunda kalmiglardir. Bu sebeple calisanlar dahi en temel ihtiyaclarini borg¢lanarak
karsilamak durumunda kalmaktadir. Son yillarda yandas ve sermayeye comert so6zlesmeler
yapan iktidar s6z konusu asgari lcretli, emek¢i, memur ve emekli olunca kaynak yok

bahanesinin arkasina sigimmaktadir.
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2025 Biitgesine baktigimizda zamlarin ve ilave vergilerin hiz kesmeden devam edecegi
goriilmektedir. Clinkii 2025 Biitgesinde de tercihler emegiyle gecinen ve yoksulluk icerinde
yasamaya mahk(m edilen milyonlarca yurttagin ¢ikarlarini gozeten bir yerden yapilmamis,
aksine sermayenin ¢ikarlarini merkeze alan bir temelden hazirlanmistir. Yani ekonomik krizin
faturasini emekgi halkin sirtina yiikleyen bir biitce s6z konusudur. Bundan dolay1 2025 Biitgesi,
halkin sorunlarina ¢are olamayacaktir. Aksine 2024 Biitgesiyle zamlar artarak devam edecek,
enflasyon ylikselecek, ev kiralarindaki artis durmayacak, ek vergiler gelecektir. 2025 Biitcesi
EYT’lilerin, emeklilerin, atamas1 yapilmayan 6gretmenlerin, ciftcilerin, iscilerin, issizlerin,
ogrencilerin, asgari ticretlilerin, kadinlarin, genglerin sorunlarin1 ¢ézemeyecektir. Bundan
dolayr 2025 Biitcesi iktidarin yanlis politikalar1 sonucu enflasyonun kalici hale getiren,
yoksulluk, aclik, sefalet ve issizligi arttiran, kiigiik isletmelerin kapisina kilit vuran, gelir ve

vergi adaletsizligini daha da arttiran bir biitce olarak tarihteki yerini alacaktir.

AKP-MHP IKTIDARININ BUTCESI SOSYAL POLITIKADA SINIFTA KALMISTIR

Biitcede en ¢ok dikkat ¢eken eksikliklerden birisi sosyal desteklere ayrilan payin
yetersiz kalmasi meselesidi. AKP-MHP ittifaki ekonomik sikintilara karsi halk
destekleyecegini, sosyal yardimlarin kapsamini genisletecegini ifade etmis olsa da biitcede bu
sozlerin somut bir karsihig bulunmamaktadir. Ozellikle yoksulluk simirinin altinda yasayan
ailelere ve tek basma gecinmek zorunda kalan yaghilar igin yeterli bir gelir destegi
saglanmamistir. Sosyal yardim ve destekler i¢in bilitceden sadece 651 milyar lira kaynak
ayrilmustir. Bu tutar 2025 yil biit¢esinin ylizde 4,4’line denk gelirken faize ayrilan biitgenin, 1

trilyon 950 milyar TL, sadece iicte birine tekabiil etmektedir.

Biitceden yalnizca hastalik ve malulliik yardimi alanlara 99,8 milyar TL, yaghlik
yardimi alanlara 14 milyar TL, igsizlik yardimi alanlara 65,3 milyar TL, sosyal giivenligi
bulunmayanlara 203,7 milyar TL, 65 yas aylig1 icin 48,4 milyar TL kaynak ayrilmistir.
Enflasyonun bu kadar yiiksek oldugu bir donemde, diisiik gelirli yurttaglarin temel ihtiyaglarini
karsilamalar1 i¢in daha etkin sosyal politikalar olusturulmasi gerekirken bu konuda ciddi
eksiklikler s6z konusudur. Sosyal yardim programlarina ayrilan kaynaklar reel enflasyon ve

artan yoksulluk oranlar1 g6z 6niine alindiginda oldukga yetersizdir.

TUIK ve bagimsiz arastirma kuruluslarinin verileri, gelir dagilimindaki esitsizligin
derinlestigini ve toplumun dezavantajli kesimlerinin daha fazla destege ihtiya¢ duydugunu

gostermektedir. Ancak biitgeden bu kesimlere yonelik kalici bir iyilestirme saglayacak nitelikte

97



kaynak ayrilmamistir. Ozellikle ¢ocuk ve kadin yoksullugu, kadinlarin isgiiciine katilimi ve
ekonomik bagimsizligr ve yaslilarin sosyal gilivenlik haklar1 gibi kritik alanlarda kapsamli

adimlar atilmamistir.

Egitim biitgesi, sosyal politikalarin temel direklerinden biri olarak kritik bir dneme
sahiptir. Ancak 2025 biit¢cesinde egitim harcamalarinin milli gelir igindeki oraninin, OECD
iilkeleri ortalamasinin gerisinde kalmistir. Ozellikle dezavantajli bdlgelerdeki okullarn fiziki
altyapt sorunlarinin ¢oziimii, 6gretmen acigmin kapatilmasi ve dijital egitime erisim gibi
konular yeterince Onceliklendirilmemistir. Saglik biitcesine ayrilan pay da nominal bir artis
goriilse de saglik hizmetlerinin kalitesi ve erisilebilirligi noktasinda ¢éziim bekleyen dnemli
sorun alanlarindandir. Kamu hastanelerindeki yogunluk, hekim go¢ii, alt yapt ve cihaz
yetersizligi, saglik personelinin yetersizligi ve ilag¢ fiyatlarindaki artig, saglik sisteminin
toplumsal fayda saglamasm engelleyen faktérlerdir. Ozellikle diisiik gelirli hanelerin saglik

hizmetlerine erisimi giderek zorlagirken saglikta sosyal esitsizlik artmaktadir.

Ayrica biitcede kadin ve geng istihdamini artirmaya yonelik somut ve uzun vadeli
programlarin eksikligi de s6z konusudur. Tiirkiye’de kadimnlarin is giiciine katilim orani, Avrupa
ortalamalarinin oldukga altindadir. Geng igsizligi tarihin en yiiksek seviyelerindeyken gencler

yurtdisina ¢ikis yollart aramaktadir.

2025 Biitcesinde, sosyal politika alanindaki sorunlara ¢ozliim iiretmek ic¢in yeterli
kaynak ayrilmamuis, kaynaklar halka ve ihtiyag sahipleri yerine bilakis yandaglara ve sermayeye
ayrilmigtir. Kamu kaynaklarinin daha etkin kullanimi ve toplumun dezavantajli kesimlerine
yonelik hedef odakli politikalarla biitgenin sosyal esitsizligi azaltacak sekilde kullanilmalidir.
Aksi halde yoksulluk, sefalet, aglik ve igsizlik gibi sosyal sorunlar daha da derinlesecektir.

2025 BUTCESI’NDE EMEKCI, EMEKLI VE YOKSULLAR YINE GOZ ARDI
EDILMISTIR

Iktidar, senede bir sembolik olarak zam yaparak, asgari iicretliye, emek¢iye, memura ve
emekliye kasikla verdigini kepceyle geri almaya devam etmektedir. Sermaye kar rekorlari
kirarken emekgiler yoksullagmakta, milli gelirden aldiklar1 pay giderek diismektedir. Zira Tiirk-
Is’in ‘Aclik ve Yoksulluk Sinir1 Arastirmasi’nin Ekim 2024 sonuglarina gore, dort kisilik ailenin
saglikli, dengeli ve yeterli beslenebilmesi i¢in yapmasi gereken gida harcamasi tutari yani aglik
smirt 20 bin 432 liraya; gida, giyim, konut, ulagim, egitim, saglik ve benzeri ihtiyaglar icin

yapilmasi zorunlu diger harcamalarin toplam tutarina denk gelen yoksulluk sinir1 ise 66 bin 553
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liraya kadar ¢cikmistir. Yani Ekim 2024’te yoksulluk sinir1, 12 bin 500 lira olan en diisiik emekli
maasinin 5 katini, asgari iicretin 4 katin1 gegmistir. Iktidar kendi alacaklarma (vergi, harg vb.)
Yeniden Degerleme Oraninda ylizde 44 zam yapmay1 planlarken, sefalet sartlarinda yagamak
zorunda kalan emekgilere beklenen enflasyon oraninda zam yaparak, yiizde 21, sefaleti daha
da derinlestirme pesindedir. Milyonlarca ¢alisan aglik sinirinin dahi altinda kalan 17 bin TL’lik
asgari licrete mahkiim edilmis durumdadir. Tiirkiye’de asgari licretle ¢aligan oraninin yiizde 45-

50 araliginda oldugu hesaplanmaktadir.

Biitceden sermayeye milyarlarca lira kaynak ayiran, dolar garantili sézlesmeler yapan
ve yilda dort defa enflasyon gilincellemesi uygulayan iktidar s6z konusu emekei ve emekliler
olunca nedense “kaynak sorunu” yasamaktadir. Sadece yapilan bu isler dahi iktidarin hangi
siifi temsil ettigini acikg¢a gostermektedir. 2025 biitcesi de AKP-MHP ittifakinin diger
biitgeleri gibi yoksulu ve emekciyi degil, sermayeyi gozetmektedir. Sermayeye kaynak

ayirirken emekgiye sadece vergi yiikii bindirmektedir.

2025 Biitgesi'nde biitge giderleri 14 trilyon 731 milyar lira, biitce gelirleri ise 12 trilyon
800 milyar lira olarak 6ngdriilmiistiir. Gelirde en yiiksek payr KDV alirken, giderde ise cari
transferler ilk sirada yer almistir. 2025 Biitcesi de AKP’nin daha dnceki biitgeleri gibi benzer
ekonomi politik tercihler dogrultusunda hazirlanmistir. Bu biitge de yine toplumun
cogunlugunun ihtiyag¢larini gézetmeden hazirlanmistir. Biitgede; toplumun biiyiik bir kismini
olusturan emekgiler, emekliler, cocuklar, kadinlar ve dezavantajli gruplar sadece sekil sartini
yerine getirmek amaciyla yer almistir. Bu gruplarin sorunlarina kalic1 ¢oziimler getirecek
kaynaklar ayrilmamis, aksine bagimlilik iliskisi tercihli olarak devam ettirilmistir. Ekonomik
kriz, yiiksek enflasyon ve hayat pahaliligimin etkilerini en fazla hisseden emek¢i, emekli ve
yoksullar biitcenin ana Onceliklerinden biri olmamis aksine kaynaklar yine sermayeye

aktarilmistir.

Emeklilerin durumu da biitgenin bir diger zayif noktasi olarak one c¢ikmaktadir.
Tiirkiye’de emekli maaslarinin alim giicii, enflasyon karsisinda siirekli erimektedir. Yaklasik
dort milyon emekli 12 bin 500 TL maasa mahkiim edilmigken yine yaklasik iki milyon
emeklinin kok ticreti 12 bin 500 TL nin altindadir. 2025 biitgesinde emekli maaslarina yapilacak
artislar, enflasyon beklentilerine gore diizenlense de emeklilerin yasam kosullarini iyilestirmek
icin yeterli olmayacak, milyonlarca emekli aclik sinirinin ¢ok altinda bir gelirle yagamlarini
idame etmeye devam etmek zorunda kalacaklardir. Biitcede refah payi gibi desteklerin

eksikligi, emeklilerin hayat standartlarini korumalarini daha da zorlastirmaktadir. Cogu emekli,
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temel ihtiyaclarini1 karsilamakta giicliik cekerken, maaslarin sadece ger¢eklikten uzak olan

resmi enflasyona endekslenmesi alim giiclindeki kayiplar: telafi etmekte yetersiz kalmaktadir.

2025 Biitcesinde, emekgiler tizerindeki vergi ylikiiniin hafifletilmesine yonelik herhangi
bir somut adim bulunmamakta, aksine vergi yiikiiniin biiyiik bir kismi1 yine emeklilerin sirtina
birakilmaktadir. Tiirkiye’de 6zellikle emek¢i ve orta sinifin iizerindeki vergi yiikii, maaslarini
eritmeye devam etmektedir. Gelir vergisi dilimlerinin degistirilmesi vb. gibi dnlemler, bir¢ok
gelismis iilkede oldugu gibi Tiirkiye’de de ¢alisan kesimlerin mali yiikiinii hafifletebilecekken,
AKP-MHP iktidarinda sermayenin yiikii hafifletilmekte emek¢inin yiikii ise arttirilmaya devam
etmektedir. 2025 Biitgesinde 2 trilyon 150 milyar 959 milyon 149 bin TL gelir vergisi elde
edilmesi dngoriiliirken, bunun 6nemli bir kismi ticret gelirlerinden tahsil edilecektir. Bu rakam
2024 yilina oranla yiizde 43,9 artis demektir. Ayrica, kamu c¢alisanlar1 icin is giivencesi ve
calisma kosullarinin iyilestirilmesi gibi talepler de karsilanmamis durumdadir. Aksine biitce
olanaklarinin kisitlilig1 bahane edilerek az kisiye ¢ok is yaptirilarak emek somiiriisii her gecen

giin artmaktadir.

KOTULER LiGINDE REKORA DOYMAYAN AKP FAiZ GIDERLERINDE DE
REKOR KIRIYOR

Erdogan ¢ok degil daha birkag yil 6nce, “Faiz belasini bu milletin sirtindan kaldiracagiz,
milletimizi ezdirmeyecegiz” demisti. Hatta “Faizle miicadele”nin dinin geregi oldugunu ifade
eden Erdogan, “Bir Miisliiman olarak Nas’lar neyi gerektiriyorsa onu yapmaya devam
edecegim. Hiikiim bu” ifadelerini kullanmisti. Ancak gelinen noktada faizle miicadele etmek
bir yana faiz 6demelerinde rekorlar kirilmis, faiz lobilerini ihya eden kaynaklar ayrilmistir.
Iktidar faizle miicadele ad1 altinda faiz 6demelerini rekora tasimistir. AKP doneminde halkin

sirtina yeni vergi yiikleri bindirilirken, kazanan sadece sermaye ve faiz lobileri olmustur.

2025 Biitgesine baktigimizda faize ayrilan tutar 1 trilyon 950 milyar TL gibi devasa bir
rakamdir ki, bu ayn1 zamanda tilke tarihinde bir rekordur. Faize 6denen para o kadar biiyiik bir
meblagdir ki, iktidarin gelecek y1l yapacagi toplam i¢ ve dis borg faiz 6demesi; ayda ortalama
162 milyar 500 milyon, giinde ortalama 5 milyar 416,7 milyon, saatte ortalama 225,7 milyon,
dakikada ortalama 3 milyon 761,5 bin ve saniyede ortalama 62 bin 693 TL’dir. Yani AKP-MHP
ittifaki, sadece bir saniyede faize 6dedigi parayla, yaklasik 4 asgari iicretliye ve en diisiikk maasa
sahip 5 emekliye bir aylik maas Odenebilecektir. O sebeple, ayrilan kalemler itibariyle

bakildiginda, 2025 Biitgesi bir faiz biit¢esidir.
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2025 Biitcesinde faiz 6demeleri i¢in 1 trilyon 950 milyar lira 6denek 6ngoriilmiistiir. Bu
rakam, 14 trilyon 731 milyar liralik biitge biilytikliigliyle kiyaslandiginda, 2025 Biitgesinin
yiizde 13,2°si gibi ¢ok biiyiik bir orana tekabiil etmektedir. 2025 Biitgesinde harcamalardaki
artigin ylizde 31,4 olmasi1 dngoriiliirken, gelirlerdeki artigin yiizde 41,4 olmasi1 ongdriilmektedir.
Biitcenin toplam giderindeki artisin ylizde 31,4 olmasi beklenirken, faiz giderinin tek basina
yiizde 55 oraninda artmasi iktidarin halki nasil géz ardi edip faiz lobilerine ¢alistigini
gostermektedir. Faiz baronlar1 AKP doneminde ihya olurken halk yoksulluk ve sefaletle
miicadele etmek zorunda kalmaktadir. Emegiyle gecinen yurttaglarin alin teriyle elde edilen

vergiler/gelirler AKP-MHP iktidar tarafindan faiz lobilerine verilmeye devam etmektedir.

Cumhurbaskan1 Yardimcis1 Cevdet Yilmaz, faiz giderlerinin GSYH’ye oranina iliskin
degerlendirme yaparken, iktidara geldikleri 2002 yili ile karsilastirma yapmis, 2002 yilinda
milli gelire oranla yiizde 14,3 olan faiz giderlerinin, 2025’te yiizde 3,2 seviyesinde olacagini
ifade etmistir. Ancak Yilmaz’in bu manipiilatif sdylemine ragmen, 2025 yilinda faiz
giderlerinin GSYH’ye orani, 2012’den bu yana, ilk kez yiizde 3,1’in lizerine ¢ikmigtir. 2010
yilinda faiz giderlerinin milli gelire oranmi yiizde 4,1 iken 2011 yilinda yiizde 3’e inmis, 2012
yilinda ise yiizde 3,1 olarak gerceklesmistir. 2024 yili milli gelire orami yiizde 2,9 olmasi
ongoriilen faiz giderlerinin 2025 yilinda yiizde 3,2’ye ¢ikmasi beklenmektedir. Yani faiz
giderlerinin milli gelire oran1 13 yi1l dncesine dénecektir. Iktidar ekonomide hamasi bir basari

hikayesi yazsa da ger¢ekler ve rakamlar iktidar1 yalanlamaktadir.

Yillar Biitcede Ongoriilen Faiz Giderleri Gerceklesen Faiz Giderleri
2018 71 Milyar 100 Milyon TL 73 Milyar 961 Milyon TL
2019 117 Milyar 317 Milyon TL 99 Milyar 940 Milyon TL
2020 138 Milyar 940 Milyon TL 133 Milyar 962 Milyon TL
2021 179 Milyar 542 Milyon TL 180 Milyar 852 Milyon TL
2022 329 milyar 800 Milyon TL 310 Milyar 903 Milyon TL
2023 646 Milyar 136 Milyon TL 674 Milyar 615 Milyon TL
2024/10 1 Trilyon 254 Milyar TL 1 Trilyon 48 Milyar TL
2025 1 Trilyon 950 Milyar TL
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2024 Biitgesinin Ekim ay1 verilerine gore aylik faiz 6demesi 2023 yilinin ayn1 ayina
gore yiizde 103,9 oraninda artmistir. Bu artis TUIK ’in agikladig1 resmi enflasyonun iki katindan
fazladir. Ekim ayinda biitcedeki faiz harcamalart 139 milyar 219 milyon TL’ye ulagmistir.
Ayrica 2024 yil1 i¢in biitge kanun teklifinde dngoriilen faiz miktari 1 trilyon 254 milyar TL iken

sadece 10 ayda faize 6denen rakam milyar 1 trilyon 48 milyon TL’ye ulagmustir.

Bu hedef -AKP’nin bir¢ok ekonomi programinda oldugu gibi, ekonomi ydnetiminin
tutarsiz agiklamalarindan kaynaklanan gilivensizlik ve ekonomideki yiiksek riskler, AKP nin
birbiriyle ¢elisen ekonomi politikalari, Carry Trade uygulamasi, Merkez Bankasinin uyguladig:
yiiksek faiz oranlar1 sebebiyle muhtemelen tutmayacaktir. Yukaridaki tabloda da goriilecegi
tizere 2021 yilinda irrasyonel politikalara gegisle birlikte faiz 6demeleri her y1l yiizde 100’e
yakin bir oranla katlanarak artmistir. Bunun faturasi ise sadece emekg¢ilere kesilmistir. Borcu

iktidar almis, sermaye ve yandaslar nemalanmis ancak faturasini halk 6demistir.

Nitekim 2025 yil1 i¢in de bu durumun devam edecegi 6ngoriilmektedir. Baz1 uzmanlarin
bu konuda yaptig1 degerlendirmeler, biitcedeki faiz giderinin beklenenden daha yiiksek olacagi
yoniindedir: “Mevcut i¢ ve dis projeksiyonlarina gore 1 trilyon 950 milyar lira olan devletin
2025 yil faiz 6demeleri, kamu bor¢lanma ihtiyacinda arizi yeni artiglar durumunda vadesi yil
icinde gelecek sekilde ekstra borglanmalara gidilirse daha da biiyiiyecek. Mevcut faiz yiikii
gostergesi baz alindiginda ise devletin gelecek y1l yapacagi toplam i¢ ve dis borg faiz 6demesi,
ayda ortalama 162 milyar 500 milyon; glinde ortalama 5 milyar 416,7 milyon, saatte ortalama
225,7 milyon, dakikada ortalama 3 milyon 761,5 bin ve saniyede ortalama 62 bin 693 TL’ye
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denk geliyor.

Merkez Bankas1 Para Politikast Kurulu’nun 2024 Kasim ayindaki toplantisinda faiz
oranlar1 8. kez yilizde 50 bandinda tutulmustur. Ancak bankalar kullandirdiklar ticari kredilerde
faiz oranin politika faiz oraninin iizerinde belirlemektedir. Yiiksek faiz ortaminda borglanma
maliyetleri de artmis, bu da en temel ihtiyaclarini dahi borg¢lanarak/kredi kartiyla kargilamak
zorunda kalan milyonlarca yoksul i¢in hayatt daha da zorlu bir hale gelmistir. Emegiyle
gecinmeye c¢alisan milyonlar, yogun borg yiikii altinda hayatlarin1 idame etmeye ¢alisirlarken,
TBMM’ye sunulan 2025 yili Merkezi Yonetim Biitce teklifi bu kaygilardan uzak, halkin

sorunlarina ¢are olmayacak bir yerden hazirlanmistir.

34 https://www.dunya.com/kose-yazisi/devleti-2025te-rekor-faiz-yuku-

bekliyor/750317#:~:text=Mevcut%20faiz%20y%C3%BCk%C3%BC%20g%C3%B6stergesi%20baz,6
93%20TL'ye%20denk%20geliyor
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Bu biit¢ede de digerlerinde oldugu gibi sermaye, faiz lobileri, silah baronlar1 ve garanti
O0demeleriyle ihya olan yandaslar kazanacaktir. Ac¢lik sinirinin dahi altinda kalmig bir asgari
iicretle caligmaya mahkiim edilmis emekgiler ile kit kanaat ge¢inmeye ¢alisan milyonlarca

yurttag vergi ylikii altinda ezilerek AKP-MHP ittifakinda kayip yasamaya devam edeceklerdir.

SAVUNMA BUTCESINDE TARIHI REKOR

2025 yili Biitgesinin 6nemli bir boliimii, savunma ve gilivenlik¢i harcamalara ayrilmis
durumdadir. Bu pay 1 trilyon 608 milyara kadar ¢ikmistir. Bu ise biitcenin toplam biiytikligii
icerisinde yiizde 11’e tekabiil eden bir pay anlamima gelmektedir. Cevdet Yilmaz biitgce
sunumunda, “Savunma sanayiinde diga bagimlilig1 asgari seviyeye diislirecegiz. Savunma
harcamalari i¢in 913,9 milyar lira, i¢ giivenlik i¢in 694,5 milyar lira 6denek 6ngérdiik. Savunma
Sanayii Destekleme Fonu (SSDF) icin ayrilan kaynak da dahil edildiginde toplamda savunma
ve giivenlik sektorli icin 2025 yilinda 1 trilyon 608 milyar lira 6denek tahsis ediyoruz”

ifadelerine yer vermistir.

Savunmaya ayrilan bu devasa biitge Tiirkiye’nin diplomasi ve barig politikalarina
oncelik vermedigini ve kaynaklar1 buraya aktarmaya devam ettigini gostermektedir. Ayrica
iktidar tarafindan Savunma Sanayii Baskanligina bagh olarak faaliyet yliriiten Savunma Sanayi
Destekleme Fonu araciligiyla Igisleri Bakanligi, Milli istihbarat Teskilat: ve TSK’nin ihtiyag
duydugu savunma sanayii iiriinleri tedariklerinin gerceklestirildigi ifade edilerek ¢ok biiyiik

kaynaklar aktarilmaktadir.

Hazine ve Maliye Bakan1 Mehmet Simgsek tarafindan yapilan aciklamada, “En son
toplantida Savunma Sanayii Baskanligina yeni birtakim gorevler verildi, denildi ki ‘Celik
Kubbe insa edilecek’, Tiirkiye’yi disaridan gelecek fiizelere ve saldirilara karst biitiin tilkeyi
koruyacak hava savunma sistemi. Bunlar geligmis teknoloji agisindan pahali sistemler. Biz 5.
nesil ucaga uzun siiredir para yatirtyoruz. Urettik, ucuslarina da basladi. Simdi motor
gelistirilmesi lazim. Su anda savunma sanayisinde 1000’in {izerinde proje var. Hepsi yiiksek
teknoloji. Hepsi ileride ihracat kabiliyetimizi, kapasitemizi ciddi sekilde artiracak. Son
toplantida ilave kaynak talebi olustu. ‘Biitcede su anda biz deprem yaralarini sarmakla
mesguliiz.” 2023’te Savunma Sanayii Destekleme Fonu’na 90 milyar lira vermisiz. Bu sene
bunu 165 milyar liraya ¢ikartmisiz. Bunu belki daha da katlamamiz gerekecek. Uzun menzilli
enstriimanlardan tutun, 5. nesil savas u¢agindan tutun, hava savunma sistemleri... Bunlar hepsi

pahali. Tasarimi bir yana gelistirilmesi, tiretilmesi, bunlar ciddi kaynak gerektiriyor” ifadelerine
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yer vermistir. Farkli gelir kalemlerine sahip olan SSDF’ye aktarilan kaynaklar yetmiyormus
gibi iktidar birka¢ zaman 6nce TBMM’ye sundugu kanun teklifiyle limiti 100 bin TL nin
tizerinde olan kredi kartlarina yillik 750 TL savunma sanayi payir adi altinda, SSDF’ye
aktarilacak vergi getirmek istemis ve kamuoyundan gelen tepkiler iizerine bu teklifi geri

cekmek zorunda kalmistir.

Kiirt sorununun demokratik ve baris¢il ¢6ziimii konusunda adim atmayan iktidar bu
siiregte ekonomik sorunlar1 da i¢inden ¢ikilmaz bir noktaya tagimis, biiyiik bir kismini halkin
sirtina yiik ettigi vergileri halkin refah1 yerine silahlanmaya harcayarak heba etmistir. Bu ayn1
zamanda milyonlarin yoksullukla bogustugu giiniimiizde yatirimlarin azalmasi, issizligin
artmasi, enflasyonun patlamasi ve sosyal harcamalardan feragat edilmesi anlamima da
gelmektedir. iktidar yillardir siiregelen bu tercihlerinden dolay1 sorunlari daha da biiyiitmiis,
biitcenin ekonomik ve sosyal gelismislige katki sunmak yerine heba edilmesine neden olmustur.
Biitcenin saglik, egitim, barinma ve yatirimlar gibi temel sosyal alanlara ayrilan kismu,

toplumun refahin1 dogrudan etkileyen harcamalar olarak daha fazla 6nem kazanmalidir.

BUTCE 2022 Yih 2023 Yih 2024 Yih 2025 Yih
Milli . : :
80.439 Milyar 182.770 Milyar 440.496 Milyar 623.899
Savunma Milvar TL
ilyar
Bakanhg L L L Y
icisleri 14.734 Milyar | 32.631 Milyar 76.295 Milyar 96.401 Milyar
Bakanhg TL TL TL TL
380.778
MGK 55.520 Milyon | 114.297 Milyon 286.061 Milyon .
Genel Milyon
Sekreterligi L L L TL
. 3.483  Milyar | 7.729 Milyar 17.447 Milyar 28.896 Milyar
MIT
TL TL TL TL
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g 416.426

BmYEC | 006 Milyar | 116888 Milyar | 305.479 Milyar .
Genel - Milyar
Miidiirliigii B Tt TL
Jandarma . .

35.996 Milyar | 76.073 Milyar 189.693 Milyar 261.262
Genel

TL TL TL Milyar TL
Kom.
Sahil . . .

1.917 Milyar 4.986 Milyar 11.517 Milyar 16.766 Milyar
Giivenlik

TL TL TL TL
Kom.

Emeke¢i, emekli ve yoksularin ihtiyaglarim karsilamak konusunda yetersiz kalirken,
milyonlarca hane sosyal desteklerle hayatini idame ettirebilirken, iktidar kaynaklar1 savunma
ve glivenlik sanayine aktarmaya devam etmektedir. 2025 Biit¢esi; sermaye, silahlanma ve faiz
lobilerini biiylitmeye devam eden tercihlerle doludur. Toplumun genis bir kesiminin temel
ekonomik ve sosyal sorunlarina ¢ziim sunmayan bu biitge, yapilan bu tercihlerle esitsizliklerin

daha da derinlesmesine yol agacaktir.

2025 Biitgesinde giivenlik ile ilgili en yiiksek pay1 alan kurum 18 milyar dolar ile Milli
Savunma Bakanlig1 iken, bu bakanlig1 12 milyar dolar ile Emniyet Genel Miidiirliigii, sonra 7,5

milyar dolar 6denekle Jandarma Genel Komutanlig: takip etmektedir.

Silahlanma ve giivenlik biitcesi ve bakanliklara ayrilan biitge rakamlar1 birlikte
degerlendirildiginde, politik tercihler degistirilse iiretim, istthdam ve toplumun refahina yon
verebilecek ¢ok biiyiik bir rakam ortaya ¢ikmaktadir. Bunun olmama sebebi ise AKP-MHP
iktidarinin beka ve milliyetcilik hamaseti yapmasi, hukuk ve demokrasiyi askiya almasidir.
Stirekli bir tehdit algisinin iktidar tarafindan koriikklenmesi ile bu harcamalara mesruiyet
kazandirma cabasidir. iktidarin dzellikle Kiirt sorununun demokratik ve baris¢1 ¢oziimii basta
olmak iizere baris1 dislayan yaklasimi ve catigmact yanlis dig politikast savunma
harcamalarinda ciddi artiglar meydana getirmistir. 2025 Biitcesi de ge¢mis yillarda oldugu gibi
kaynaklarin 6nemli bir kismini silahlanmaya, ¢atigmaci politikalara, savunmaya ve giivenlik¢i

harcamalara ayirmakta, bu sebeple halkin sirtindaki kamburu biiyiiten bir biit¢e olmaktadir.
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SERMAYEYE KAYNAK AKTARIM MEKANIZMASI OLARAK VERGI
HARCAMALARI

2025 Biitcesi, vergi gelirlerinin dagitimindaki Oncelikler noktasinda ve kamu
kaynaklarmin nasil kullanildig1 konusunda 6nemli ipuglari vermektedir. Ozellikle “vergi
harcamalari”na baktigimizda kamu kaynaklarinin etkin ve adil kullanimi konusunda ciddi

sorunlarin oldugu agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.

Vergi harcamalar genellikle devletin ekonomik ve sosyal amaclar1 gergeklestirmek i¢in
o yil toplayacagi vergilerin bir kismindan belirli sektorleri veya gruplart desteklemek icin vergi
muafiyeti, istisnast ya da indirimi seklinde tahsilinden goniillii olarak vazge¢mesi olarak
tanimlanmaktadir. O sebeple bir biit¢cede vergi harcamalar1 kaleminin varligi, biiyiikliigii ve bu

kaynaklarin kime harcandig o tilkede vergi adaletinin olup olmadigini da gosterir.

Modern zamanda siyasal otorite olarak devletin yurttaglara karsi bazi sosyal ve
ekonomik sorumluluklar1 vardir. Siyasal erk olarak devletler sorumlu olduklari hizmetleri
yerine getirebilmek icin gelire, gelir elde etmek i¢in de vergiye ihtiya¢ duyarlar. Ancak burada
onemli olan, verginin kimden ne kadar ve ne amagla alindigidir. Ciinkii verginin hangi sosyal
smiftan alindig1 ve alinan verginin hangi siniflara ne amacla kullanildig1 bize devletin sinifsal

pozisyonu/karakteri hakkinda fikir verir.

Tiirkiye’de vergi harcamalarina iligkin en temel sorun, bu harcamalarin yeterince seffaf
olmamasi sorunudur. Vergi harcamalar1 kalemi altinda genelleyici baslik veya vergi gruplari
yer almakta, ancak bundan kimin, hangi firmanin ne oranda faydalandigini gérmek miimkiin
olmamaktadir. Diger biitcelerde oldugu gibi 2025 Biitgesini inceledigimizde, vergi
harcamalariyla hangi sektorlerin, hangi Olgiitlerle ve hangi gerekgelerle desteklendigine dair
yeterli bilgiye ulagsmak miimkiin olmamaktadir. Bu anlamiyla harcamalarda seffafligin
olmamas1 halkin bu politikalarin verimliligini degerlendirmesini zorlagtirmakta, verilen vergi

tesviklerinin ne kadarinin etkin kullanildiginin 6l¢giilmesini zorlastirmaktadir.

Bu ise vergi yiikii altinda ezilen, verginin angaryasina katlanmak zorunda kalan
yurttaglarin biiyiik bir kisminin sorgulamasina sebep olmaktadir. Ciinkii vergi 6deyen yurttaslar,
vergi harcamalarinin sadece belirli ¢ikar gruplarinin yararina mi yoksa genis toplumsal faydalar

saglamak amaciyla m1 kullanildigin1 bilmemektedir.
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Yiiksek karliliga sahip sektor, kurum ve kisilere taninan vergi tesvikleri gelir dagilimini
daha da bozmakta ve ayrica kamu kaynaklarinin adil olmayan bir sekilde yeniden dagitilmasina

yol agmaktadir

Vergi harcamalarinin bir diger 6nemli sorunu ise bu politikalarin ekonomik ve sosyal
hedeflere ne Ol¢lide katki sagladiginin yeterince degerlendirilmemesi noktasidir. Vergi
tesvikleri ¢ogu zaman belirli bir siire sinir1 olmadan yiiriirliige girmekte ve bu siire zarfinda
etkilerinin 6l¢iilmesi s6z konusu olmamaktadir. Bu da vergi harcamalarinin zamanla maliyeti

yliksek, ancak getirisi diisiik bir hale gelmesine yol agmaktadir.

Oysa vergi harcamalar biiylik oranda sosyal amaca yonelik kullanilmalidir. Normalde
vergi harcamalar1 kalemi ile; dezavantajli kesimlerin vergi yiikiinii azaltmak veya silmek,
sosyal ve ekonomik refahi arttirmak ve gelir dagilimindaki adaletsizlikleri azaltilmak gibi
sosyo-ekonomik adaletsizlikleri gidermek amaglanir. Sosyal politikaya hizmet edecek vergi
harcamalariyla; toplumsal giivenligin saglanmasi, demokratik kitle orgiitlerinin kurulup
gelismesine destek saglanmasi, gelir ve servet dagilimmin diizenlenmesi, saglik, egitim ve
kiiltiirel faaliyetlerin gelisiminin desteklenmesi ve dezavantajli olan engelli ve bakima muhtag
kisilere pozitif ayrimcilik taninmasi saglanabilir. Ozellikle gelir vergisi igerisinde yer alan vergi
harcamalariyla engelliler, yashlar gibi bakima muhta¢ olanlara ayricaliklar taninarak daha az

vergi 6demeleri saglanir.

Vergi harcamalarinda dikkat edilmesi gereken asil kritik husus ise gelir dagilimina olan
etkisidir. 2025 Biitcesinde, iktidar sosyal adaletsizlikleri ortadan kaldirmak i¢in emekg¢i ve
yoksullar yerine sermaye sinifina fayda saglayan tesviklere agirlik vermistir. Gegmiste oldugu
gibi bugiin de bu durum degismeden devam etmektedir. Vergi harcamalarinin etkin bir sekilde
yonetilmesi toplumsal refah icin kritik bir 6neme sahiptir. Ancak 2025 Biitcesi bu konuda
yeterince yol alinmadigini ve alinmaya niyetli olunmadigin1 gostermektedir. Zira seftaf, hesap
verebilir ve adil bir mali politikaya sahip olmak yalnizca ekonomik biiylimeyi degil, ayni

zamanda toplumsal giiveni de gii¢lendiren bir faktor olacaktir.

Vergi harcamalari, ekonomik biiyltimenin tesvik edilmesi noktasinda da énemli bir mali
ara¢ olarak kullanilabilmektedir. Sermaye birikiminin yetersiz oldugu iilkelerde tasarruf ve
yatirimin arttirilmasi i¢in vergi harcamalari etkin bir politika araci olarak kullanilirlar. Ayrica
vergi harcamalar1 araciligiyla 6demeler dengesinin diizeltilmesi, sanayinin korunup ekonomik
giiciiniin arttirilmasi gibi ekonomik amaglar da gozetilir. Ancak iktidarin yaptig1 biitcelerde bu
amaclar dogrultusunda dagitilan bir vergi harcama kalemi yoktur. Bilakis amag, sermayeye

dogrudan kaynak aktarimidir.
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VERGI TURLERI [TIBARIYLA TOPLAM VERGI HARCAMAS| TAHMINLER (TL)

KANUN ADI 025 2026 027

GELIR VERGISI KANUNU 1417924030.184| 1567897836233  1.713.210.840.085
KURUMLAR VERGISI KANUNU 701028265817 74141504384 875581336722
KATMA DEGER VERGISI KANUNU 519579728335 569630645095  639.195.961594
OZEL TUKETIM VERGISI KANUNU 130360.343432)  146706.258728)  157.020.4484%7
DIGER KANUNLAR 20274749457 2620408426%6)  287.083.280.750
TOPLAM 1005167126226  3.340.425.087096)  3.672.051.880.868

2025 Y1li Merkezi Yonetim Biitge Kanunu Teklifi ve Bagli Cetveller®

2025 Biitgesine baktigimizda 3 trilyon 5 milyar TL vergi harcamasinin gergeklesmesi
ongoriilmektedir. Bu rakam, 2025 yilinda toplam biit¢e gelirinin yani 12 trilyon 800 milyar
TL’nin yilizde 23,5’inden vazgegilmesi anlamma gelmektedir. Bu durum, AKP- MHP
iktidarmin 2025 yili iginde toplamayr diisiindiigi gelirlerin dortte birinden sermaye

lehine vazge¢mesi anlamina gelmektedir.

Tiirkiye’de vergi harcamalarinin dagilimma baktigimizda, siyasi iktidarin sinifsal
tercihinin ne oldugu net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Vergi harcamalari, gelir ve sosyo
ekonomik adaletsizlikleri ortadan kaldirmak yerine sermaye sinifina kaynak aktarma araci
haline gelmistir. Bu sebeple vergi harcamasi sonucu ortaya ¢ikan mali ve sosyal faydalara
iligkin etkin bir ¢aligma yapilmasi, harcama dagiliminin sosyal amagclar dogrultusunda yeniden
belirlenmesi ve sosyal ve ekonomik amaci kalmamis sadece verilen kisilere mali imtiyaz ve
kaynak aktarimina doniligmiis istisna ve muafiyetlerin kaldirilmasi gerekmektedir. Vergilerin
yandas ve c¢ikar gruplarina servet transferi olarak aktarilmasi engellenmeli ve zaman
kaybetmeden adil bir vergi politikasi hayata gecirilmelidir. Bu sekilde kismen de olsa

cogunlukla halkin sirtina bindirilen vergi yiikii azaltilmis olacaktir.

35

https://www.sbb.gov.tr/wp-content/uploads/2024/10/2025-Yili-Merkezi- Yonetim-Butce-Kanun-
Teklifi-ve-Bagli-Cetveller.pdf
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AKP-MHP iKTiDARINDA VERGI ADALETSIZLiGI BUYUYOR

Vergi, bir devletin ekonomik ve sosyal politikalarini finanse etmek i¢in kullandig1 en
temel araglardandir. Vergi ayni zamanda makroekonomi politikalarina da yon vermek icin
kullanilan 6nemli ekonomi politik araclardan birisidir. Bir iilkede verginin yapisi, vergi
oranlarinin ne oldugu ve vergilerin yiikiiniin ¢cogunlukla hangi sosyal kesimlere kesildigi o

iilkedeki iktidarin sinifsal durusunu gosterir.

Iktidarlarin vergilere iliskin politikalar1 hem toplumun hem de bireylerin yasam
kosullarinda ve sosyo-ekonomik yasaminda Onemli bir belirleyicidir. Bu sebeple vergi
politikasinda meydana gelecek herhangi bir degisim hem elde edilen geliri hem de yasam
kalitesini etkiler. Bundan dolay1 mali giiciine gore vergileme ilkesi Anayasa’da giivence altina
alinmistir. Mali giicline gore vergilendirme kisilerin ekonomik ve kisisel durumlar1 goz oniine
alinarak, yani vatandaslarin gelir diizeyi oraninda “az kazanandan az, ¢ok kazanandan ¢ok”
vergi almmasini ifade eder. Anaakim iktisat tarafindan “az gelismis” ve “gelismekte olan
iilkeler” olarak siiflandirilan iilkelerde vergi gelirleri igerisinde en biiyiikk pay:r tiiketim
vergilerinin bilesenlerinden olusan dolayli vergiler olustururken, “gelismis iilkelerde” ise gelir,

kurumlar ve servet vergilerinden olusan dolaysiz vergiler olusturur.

Tiirkiye’de vergi sistemi, dolayli vergiler lizerine insa edilmis, yapisal sorunlari olan,

bundan dolay1 da gelir dagilimini olumsuz etkileyen adaletsizliklere sahip bir yapidadir.

Tiirkiye’nin vergi yapisi, dolaylt vergilerin agirlikli oldugu bir model {izerine
kurulmustur. Ozel Tiiketim Vergisi (OTV) ve Katma Deger Vergisi (KDV) gibi dolayli vergiler
toplam vergi gelirlerinin biiyiik bir kismini -son yillarda sadece bu iki kalem vergi gelirlerinin
yaklasik yarisini- olusturmaktadir. Dolayli vergiler; yansitilmasi kolay, yiikiimliisii belli
olmayan ve tahsilinin ne zaman ve ne kadar olacagi kestirilemeyen vergilerdir. Ayrica bu

vergilerin yiikiimliisii anonim oldugu icin sahsilestirilebilmeleri de miimkiin degildir.

Dolaysiz vergiler ise yansitilmasi kolay olmayan, miikellefi ve tahsil zamani1 belli olan
ve ‘vergi kagirma olasilig1 miimkiin’ olan vergiler kategorisindedir. Bu vergiler igerisinde ise
gelir ve kurumlar vergisi, emlak vergisi, motorlu tasitlar vergisi yer almaktadir. Tiirkiye’de
dolayl1 vergilerin bu kadar yiiksek olmas1 vergi adaletsizligini arttiran en temel faktorlerden
birisidir. Ciinkii dolayli vergiler, gelir diizeyi diisiik olan yoksullar ve emekgiler iizerinde
orantisiz bir yiik olusturmaktadir. Emekgi sinift gelirlerinin biiyiik bir kismini temel ihtiyag

maddelerine ayirdigindan, dolayli vergilerden daha fazla etkilenmektedir.
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Dolayli vergilerin yiikiimliiliikleri herkes i¢in esit olsa da bu vergiler tersine artan oranl
olarak uygulandig i¢in, 6deyen diisiik ve orta gelirli kesimler agisindan mali yiikii daha fazla
olan vergilerdir. Tiirkiye’de dogrudan vergilerin (6rnegin gelir ve kurumlar vergisi) toplam gelir
icindeki pay1 diisiiktiir. Bu durum, iist gelir gruplarinin oransal olarak daha az vergi 6demesine

yol acarken gelir dagilimindaki esitsizligi de artirmaktadir.

Hazine ve Maliye Bakan1t Mehmet Simsek, Plan ve Biitce Komisyonu toplantisinda
vergi yiikiiniin Tiirkiye’de diger iilkelere nazaran az oldugunu sdylese de gergeklik boyle
degildir. Zira OECD verilerine gore, Tiirkiye’de vergi ylikii 1970 yilinda GSYH nin yiizde 9,11
oraninda iken, bu oran 2022 yilinda ylizde 20,8’e kadar ¢ikmustir. Yani vergi ytikiindeki artis
yaklasik yiizde 130 civarinda olmustur. Ayrica Tiirkiye’deki vergi yiikii, OECD’ye bagli bircok
iilkede oldugu gibi, sosyal siniflar arasinda dengeli bir sekilde dagitilmamis, aksine emekgilerin
ve yoksullarin sirtina bindirilmistir. OECD f{ilkelerinde dolayli vergilerin ortalamasi yiizde
31,4°tiir. Son yillarda dolayli vergilerin biitcedeki payi, oransal olarak toplam vergiler
icerisindeki payi, ylizde 65-70’e kadar ¢cikmistir. Bunun sebebi ise iktidarin ekonomi-politik
tercihleridir. Bu agidan bakildiginda 2025 Biitgesinin farkli olmadigini, AKP-MHP iktidariin
2025 Biitcesini de ge¢mis yillarin biitcelerinde oldugu gibi yoksullart ve emekgileri

vergilendiren, 6te yandan sermayeyi ihya eden bir sekilde hazirladigini goriiyoruz.

Son yillarda AKP tarafindan toplanan vergilerin dagilimina baktigimizda durumun

vahameti daha net anlagilmaktadir.
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| 2023 i 2024 2024/2023

[Miyon i) Bilce®  Edm  Yizde Bikce  Edm  Yirde “(g“)""
Bifce Geiteri 4929664 ATITS0 96 BASII00 749207 91 624
Genel Bifge Gelrles] ASTIAZT  M3TN 95 8332808 750082 90 617
Vergi Gelireri 4200668 409427 96 TAOTIOT 63605 87 512
Geir Vergi 96394 T2I84 104 1088853 159461 134 1212
Kurumicr Vergis 7020 1222 16 125718 | 134 10 | 79
Dohide Alvin Katma Deger Vergsi MOBT2 | 3457 144 86594 105377 127 4/
Crzel Tiketim Vergis B17.24) 97434 1.% 1403912 139000 39 427
Bonkove Sigorla Muomeleler Vergli 108231 | 14784 136 214121 47 174 1547
Ithalde Avian Kafma Deger Vergsi §31.406  10G.114 11,0 1471154 | N9o2d 7 154
Domga Vergls 85500 7428 87 14553 138 97 | 872
Harctor 133864 | 10600 | 79 250432 | 19025 76 | 795
Diger 274930 2244 103 4330 3682 85 304
Vergi Diy Gelkler 02760  S4293 90 925000 106448 115 96,1
Ozel Biitgel Idarelerin Oz Gelifei VIM 8330 24 NI %2 282 947
Dizen. ve Denet, Kurumionn Gellest 19002 1700 89 3380 2938 79 72

* 7457 soyii Kawnis eidenen gelr fohmirler cohil.

Biitce Gelirleri®

Ekim ayma gore vergi gelirleri toplam1 bir dnceki yilin ayni ayma gore ylizde 57,2
oraninda artig gdstermistir. Bu bize biiytik bir kismini dar gelirlilerin 6dedigi vergilerdeki artisin
aciklanan resmi enflasyondan fazla oldugunu gostermektedir. Vergi tahsilatindaki bu artiglar
bize hem iktidarin acikladigi enflasyon rakamlarinin “siparis usulilyle” belirlendigini hem de
enflasyonist baskinin faturasinin, verginin biiylik bir kismint dédeyen yoksullara kesildigini

gostermektedir.

Bu anlamiyla 2025 Biitgesi ekonomi politik tercihler baglaminda dnceki biitgelerden
farkl bir sey vaat etmemektedir. Oysa devlet biitcesi gelir dagiliminda adaleti saglayan, is¢i ve
emekgilerin haklarin1 koruyan, toplumsal farkliliklar1 bir hak olarak géren ve bunu finanse
eden, toplumdaki dezavantajli gruplar1 pozitif ayrimci bir yerden goren, ekolojik duyarlilig

olan ve toplumsal baris1 insa etme ¢abasinda olan bir yaklagimla hazirlanmalidir.

3% https://ms.hmb.gov.tr/uploads/2024/11/2024-Ekim-Aylik-Butce-Gerceklesme-Raporu-1.pdf
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AKP-MHP iktidar1 s6z konusu alacaklar1 olunca yiiksek oranli artiglar yaparken, is¢i ve
emekgilerin maas zamlar1 mevzu oldugunda hedeflenen rakamlar1 baz alacaklarini ifade
etmektedir. Son yillarda hicbir hedefi tutturamayan - kaldi ki veriler bunlarin tutmayacagini
daha simdiden gostermektedir — bir iktidar s6z konusu oldugu i¢in, yanlis 6ngdriilerin emekgiler
icin biiyiik riskler dogurdugunu da biliyoruz. Ornegin iktidar vergi alacaklarina dair artig:
Yeniden Degerleme Oraninda, yiizde 43,93 yaparken, is¢i ve memurlarin maagia bunun ¢ok
altinda olan beklenen enflasyon, yani yiizde 21 oraninda zam yapmay1 planlamaktadir. Bu da
hem milyonlarca emek¢inin alim giiclinli diisiirmekte hem de is¢i sinifinin tizerindeki vergi

yiikiinii arttirmaktadir.

2025 Biitgesi, Tiirkiye’nin mevcut vergi yapisindaki adaletsizlikleri gidermekten uzak
bir tablo sunmaktadir. Dolayl1 vergilere dayali gelir politikasi, diigiik gelirli kesimlerin yiikiinii
artirirken, dogrudan vergilerin tahsilatinin dolayli vergilere gore daha az olmasi toplumsal
esitsizlikleri derinlestirmektedir. Bu baglamda, Tiirkiye’ nin daha adil ve siirdiiriilebilir bir vergi
sistemine gecis yapmasi, toplumsal baris ve ekonomik biiylime agisindan kritik bir dneme

sahiptir.

VERGI DILIMLERI VE EMEKCILERIN ARTAN VERGI YUKU

Tiirkiye’de yanlis vergi politikalar1 ve vergi adaletsizligi giin gegtikce artmaktadir.
Sermaye beyan usuliiyle vergi 6derken, emekgilerin vergileri maaglar1 daha ellerine gegmeden

kaynaginda kesilmektedir.

Ucretlilere “enflasyon kaybini telafi etmek™ igin zamlar yapilmigken, gelir vergisi
dilimleri ayni birakilmigtir. Gelir vergisi dilimlerinin giincellenmemesi emekgiler i¢in
magduriyeti daha da arttirmaktadir. Yiiksek enflasyon ortaminda yasamak zorunda birakilan
ve gelir vergisi briit aylik iizerinden hesaplanan emekgiler, gelir vergisi dilimlerinde
giincelleme yapilmadigi i¢in beklediklerinden daha diisiik maas almak durumunda
kalmaktadirlar. Memur maaslarina yapilan zam oraninda, yani en az yiizde 20-25 oraninda (alt
dilim 110.000 TL {ist dilim 3.000.000 TL) gelir vergisi dilimlerinin artirilmas1 gerekirken bu
yapilmamis, gelir vergisi dilimleri ayn1 birakilmistir. Boyle olunca da vergi dilimleri hizlica
degisen ve maaslara zam yapilinca bir {ist dilime giren bordrolu calisanlar daha fazla vergi
o0demeye baglamis, iscinin ve memurun maasindan yapilan gelir vergisi kesintisi artmistir.
Boylece ay basinda g¢alisanin cebine girmesi gereken iicretin bir kismi vergi yoluyla geri

alinmaktadir. Gelir vergisi tarife dilimlerinde, yasanan yiiksek enflasyon ortamini dikkate alan
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tyilestirici bir diizenleme yapilmazsa, enflasyon nedeniyle briit iicrette yapilan artis orani ile

caligsanin eline gecen net iicret artig1 orani arasinda fark olusmasi kaginilmaz olacaktir.

Tiirkiye’de vergi sistemi adaletsiz ve mali gilice gore vergilendirme ilkesinin
uygulanmadigi bir yapidadir. Bu nedenle de diisiik gelirlilerin vergi dilimlerinden kaynakli
asgari yagam standartlar1 dogrudan olumsuz etkilenmektedir. Vergi dilimlerinde diisiik ticret
geliri elde edenlerin tabi oldugu birinci dilim dar tutulurken ve bu kesimin y1l iginde artan oranl
vergiye tabi tutulmasina sebep olurken, dilimler yiiksek ticret geliri elde edenleri koruyacak
sekilde daha az vergi 0demelerini saglayacak sekilde diizenlenmistir. Bu sebeple gelir
vergisinde dilimlerin hangi aralikta baslayip hangi aralikta bittigi elde edilecek gelirin ne kadar
olacag1 konusunda biiyiik 6nem tasimaktadir. i1k dilim tutarinin yeterince genisletilmemesi ist
dilime daha hizli gecise sebep oldugu i¢in calisanlar iizerindeki vergi yiikii artmaktadir. Bu
uygulamalardan dolay1r emekgiler “gizli vergi zammina” maruz kalmakta, alim giicleri giin

gectikce erimekte ve sefalet iicretlerine mahkiim olarak yagamak zorunda kalmaktadirlar.

Ozetle, Tiirkiye’de vergi sistemi diisiik gelirliyi korumak yerine yiiksek gelir elde

edenleri koruyacak sekilde diizenlenmistir.

Yapilan hesaplamalara gore, 2000 yilinda ilk vergi dilimi 0-2.500 TL’dir. Bu tutar 2001
yili i¢cin uygulanmasi s6z konusu olan yeniden degerleme orani olan yilizde 56 oraninda
artirilmis olsaydi ilk dilim 3.900 TL olacakti. Ancak 2001 yilinda yiizde 12 artig yapilarak vergi
dilimi disiik tutulmak suretiyle miikelleflerin daha once iist dilime girmeleri saglanmis ve
bdylece emekg¢ilerden daha fazla vergi alimmustir. 2024 yili gelir vergisi tarifesinin ilk dilimi
110.000 TL olarak belirlenmistir. Oysa Yeniden Degerleme Orani 2000°den bu yana kurusu
kurusuna uygulanmis olsaydi 2024 yilinda gelir vergisinin ilk dilimi 288.571 TL olacakti. Gelir
vergisi tarifesinin ilk diliminde olmas1 gerekenden daha diisiik belirlenen artis, asgari iicretli
basta olmak tizere tiim ticretliler aleyhine sonu¢ dogurmaktadir. Oysa emek geliri ile diger gelir
unsurlarmin  farklilagtirilmasi, emek gelirlerine yonelik pozitif ayrimcilik yapilmasi

vergilemede ayirma prensibinin de geregidir.

2024 Y1l Uygulanan Vergi Dilimleri

Ucret Gelirleri icin;

Gelir Dilimleri Vergi Oranlar
110.000 TL’ye kadar %15
230.000 TL’nin 110.000 TL’si i¢in 16.000 TL, fazlas %20
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580.000 TL’nin 230.000 TL’si i¢in 40.500 TL, fazlas1

%27

3.000.000 TL’nin 580.000 TL’si i¢in 135.000 TL, fazlas:

%35

3.000.000 TL’den fazlasinin 3.000.000 TL’si i¢in 980.000 TL, fazlas1 %40

Ucret Dis1 Gelirleri icin;

Gelir Dilimleri

Vergi Oranlari

110.000 TL’ye kadar %15
230.000 TL’nin 110.000 TL’si i¢in 16.000 TL, fazlas %20
580.000 TL’ nin 230.000 TL’si i¢in 40.500 TL, fazlas: %27
3.000.000 TL’nin 580.000 TL’si i¢in 135.000 TL, fazlas: %35

3.000.000 TL’den fazlasinin 3.000.000 TL’si i¢in 980.000 TL, fazlas1 %40

2005 yilindan sonra emek gelirlerinde iicretliler i¢in saglanan pozitif ayrimcilik ortadan

kalkmigtir. Emek gelirlerinin de sermaye gelirleri kadar vergisel olarak korunmasi

gerekmektedir.

Sirketlere vergi affi, muafiyeti, yapilandirmalar ve kur korumali mevduat gibi

kalemlerde vergi istisnalar1 uygulanirken, emekgilerin vergisi kaynaginda kesilmeye devam

etmektedir.

Vergi sisteminin sermayeden yana oldugu, vergi dilimi artisinin yeniden degerleme

oraninin altinda yapilmasiyla agik¢a ortaya konmustur. Bu durum gizli bir vergi artigidir. Diisiik

ticret geliri olanlar yerine yiiksek gelir elde edenlerin korunmasi, {icret geliri iizerinden damga

vergisi alinmasi ve damga vergisi oraninin stirekli artirilmasi, gelir vergisi tarifesinin ilk dilimi

ile asgari iicret arasindaki oransal bagin kopmasi nedeniyle asgari iicretli basta olmak tizere pek

cok ticret geliri elde edenlerin iist gelir diliminden vergilendirilmesi kabul edilemez.

DEM Parti Olarak Onerdigimiz Vergi Dilimleri:

Ucret Gelirleri icin;

Gelir Dilimleri

Vergi Oranlari

420.000 TL’ye kadar

%5

840.000 TL’nin 420.000 TL’si i¢in 21.000 TL, fazlas1

%15
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1.680.000 TL’nin 840.000 TL’si i¢in 84.000 TL, fazlas1 %20

3.500.000 TL’nin 1.680.000 TL’si igin 448.000 TL, fazlas1 %27

3.500.000 TL’den fazlasinin 1.680.000 TL’si i¢in 939.400 TL, fazlas1 %40

Ucret Dis1 Gelirleri icin;

Gelir Dilimleri Vergi Oranlan
420.000 TL’ye kadar %35
840.000 TL’nin 420.000 TL’si i¢in 21.000 TL, fazlas1 %15

1.680.000 TL’nin 840.000 TL’si i¢in 84.000 TL, fazlas1 %20

3.500.000 TL’nin 1.680.000 TL’si igin 448.000 TL, fazlas1 %27

3.500.000 TL’den fazlasinin 1.680.000 TL’si i¢in 939.400 TL, fazlas1 %40

Devletin, yaklasik 16 milyon {icretlinin ¢alistig1 Tiirkiye’de, vergi dilimlerinin yeniden
diizenlenmesi yoluyla sosyo-ekonomik dengeyi olusturma yiikiimliligi bulunmaktadir.
Iktidarin yiiksek enflasyon ortaminda diisiik gelirlilerin gelirlerinde iyilestirmeler yapmast,
vergi dilim tarifelerini yeniden degerlenme oraninda hakkaniyetli bir sekilde yeniden
belirlemesi ve vergi dilimlerini altt ayda bir memur maaslarina zam artis oranlarina gore
otomatik olarak gilincelleyerek, kismen de olsa vergi adaletini saglayacak diizenlemeler
yapmasi gerekmektedir. Sermayeyi degil emekgileri merkeze alan ve vergi adaletini saglayan

politikalar bir an dnce hayata gegirilmelidir.

DEM Parti olarak; vergilerin adaletli ve dengeli dagiliminin saglandigi; gelir ve kazanca
gore artan orantili vergilendirmenin uygulandigi, vergi yiikiiniin dar gelirli milyonlara degil,
milyonlar kazanan zengin azinliga dagilmasini saglayan; dolayl vergilerin biitge gelirlerindeki
yerini daraltan; adaletsiz vergi dilimlerinin olmadig1 ve emekgilerin iicretlerinin vergi yiiki
karsisinda erimedigi; dar gelirliye destek ve tesvikler saglayan; kadinlarin adaletli ve esitsizligi
ortadan kaldiracak politikalarla vergilendirildigi; kiigiik esnafin vergi, sigorta primi ve banka
bor¢larmi faizsiz ve uzun vadeli olarak yapilandiran; biiylik sermayeye uygulanan vergi
muafiyeti, istisnasi, indirimi ve aflarinin ortadan kalktigi; vergi harcamalarinin adaletli bir
sekilde uygulandigi; kar, faiz ve servet gelirlerine ayricalik tanimayan, rantlarin, biiyilik
servetlerin ve yliksek gelirlerin artan oranli bigimde vergiye tabi tutuldugu, yurtdigindaki vergi

cennetlerine kacirilan servetlerin vergilendirildigi; imar artiglartyla yaratilan rantlara artan
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oranli rant vergisinin, karbon salinimin1 kontrol altinda tutmak amaciyla karbon vergisinin
getirildigi; talana, ranta izin vermeyen, kadinlarin, genglerin, ¢ocuklarin, dar gelirli milyonlarca

emekcinin, emeklinin biitce hakkini gdzeten adaletli bir vergi sistemini savunuyoruz.

YANDASLARA ILTIMAS ARACI OLARAK GOREV ZARARLARI

Gorev zarari, devletin kamu hizmetlerini daha erisilebilir ve uygun maliyetli hale
getirmek i¢in kamu kurumlarina piyasa sartlariin altinda bir hizmet sunma gorevi vermesi
sonucu ortaya c¢ikan finansal acigi ifade eder. Orne§in, toplu tasima, enerji, tarim
siibvansiyonlar1 veya kamu bankalar1 aracilifiyla verilen diisiik faizli krediler, gorev
zararlarinin baglica kaynaklari arasinda yer alir. Kamu kuruluslart bu gorevleri yerine getirirken
maliyetlerini karsilayamayip zarar ederler. Devlet, bu zararlar1 biitgeden karsilayarak

kurumlarin faaliyetlerini siirdiirmesini saglar.

Gorev zararlarinin; sosyal politika hedefleri (temel hizmetlere erisimi kolaylastirmak
icin bazi hizmetlerin fiyatlarin1 siibvanse etmek), ekonomik politika araglart (ekonomik
bliylimeyi tesvik etmek, iireticileri desteklemek vb.), kamu hizmetlerinin evrensel hale
getirilmesi (egitim, saglik ve altyap1 gibi hizmetlerin herkes tarafindan erisilebilir olmas1 i¢in
harcama yapmak) ve popiilist politikalar (secim donemlerinde veya siyasi baskilar altinda,
kamu kaynaklarmin verimsiz kullanimi ve piyasa mekanizmalarina aykirt uygulamalarda

bulunmak) gibi nedenleri olabilmektedir.

Ozan Bingdl bir yazisinda gorev zararini, “Gorev zararlari, piyasa sartlar1 digina
cikilmasi, biitge disiplininden kaginilmasi, yolsuzluga agik olmasi, siyasetin finansmani ve
diger popiilist amaglarla ve etkin olmayan alanlarda kullanilmasi, iktisadi icaplara gore
caligmas1 gerekli KiTlerin sermaye yapisini bozmasi, bir kismi halka acilmis olan kamu
bankalar1 basta olmak iizere diger isletmelere ortak olan kiigiik yatirimci aleyhine sonuglar
37

dogurmasi gibi nedenlerle ¢ok sinirli sekilde kullanilmasi gereken bir maliye politika aracidir

seklinde tanimlamistir.
AKP doneminde gorev zararlart kavrami gorevlendirme gideri olarak degistirilmis,
ismindeki negatif ¢agrisim algi yoluyla olumlanmaya ¢aligilmistir. Ancak bu isim degisikligi

halkin sirtina bindirilen zararlar1 azaltmamus, aksine yillar itibariyle katlayarak arttirmistir. O

37 https://vergiyedair.com/2024/11/17/butcenin-yeni-kara-deligi-kamu-bankalarinin-gorev-zararlari/
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kadar ki, kamu bankalar1 araciligiyla baz1 yandas sirketlere verilen bazi kredilerin geri doniisi
olmamisg, bunlar zarar olarak yazilarak biit¢e aracilifiyla halkin sirtina bindirilmistir. Bu
kredilerin bir kismu halkin 6dedigi vergilerle yapilan kamu kurumlarimin ozellestirilmesi
stirecinde kullanilmistir. Bu siirecte halkin kayb1 hem kamu kurumlarin1 kaybetmek hem de
kamu kurumunu almak i¢in kullanilan krediyi 6demek olmustur. Yani halk i¢in ¢ifte bir kayip

s0z konusu olmustur.

Ayrica Bingol yazisinda, “Ziraat ve Halk Bankasina Merkezi Yonetim Biitcesinden
yillar itibariyle ddenen gorev zararlarinin, yeni adiyla gorevlendirme giderlerinin gelisimi
asagida sunulmustur. Hem TL hem de dolar bazinda son donemdeki artis trendi dudak
ucuklatacak boyutlara ulasmistir. Biitcede yatirimlar kisilirken, gorev zararlarindaki artis

diistindiiriictidiir.

Tablo 1: iki Kamu Bankasma Biitceden Yapilan Gorey Zarar Odemeleri (Bin TL)
H Hankasma Y a Dden 3 [ ) Oder Kl Ban 1 Odeq
l U DU Oplan DN
206 106,700 130000, 36,1700
010 138.664.0 300.986.0 4396300
2015 604150 & 20464940 27369090
220 30466330 Y 44493130 74959460
01 R - 4207710 9956320
00 0,406,824 90474490 193342730
03 15.944.0162 213775362 373215524
2024 1k On Ay 28.858.004,6 65.116.189.3 939741939
20062024 itk on ay toplams 71.061.9838 146730976 195.735.0813
Kaynak: HMB

Ziraat Bankasma 2024 yilinin ilk 10 ayinda yapilan gorev zarar1 6demesi toplamu,
onceki 15 yil toplamindan daha fazladir. 2019 yilindaki toplam gorev zarariyla kiyaslandiginda
2024 yilinin 10 aylik gorev zarari 19 katin ilizerinde artmistir. Ziraat Bankasina Merkezi
Yonetim Biitgesinden 2024 yilinin ilk on ayinda yapilan 2 milyar dolarin iizerindeki gorev

zarar1 0demesi tarihi rekor seviyeyi gostermektedir.

Gorev zararlari, ddenek smir1 dinlenmeden harcama yapmaya imkan verir. Biitge
disiplinini bozar. Kime, nasil, hangi kriterlere gore dagitildigi konusunda ¢ok ciddi soru

isaretlerini beraberinde getirir. Yolsuzluk ve usulsiizliikklere acik bir zemin olusturur. Bu
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nedenle, gorevlendirme giderlerinin ¢ok siki denetlenmesi, kimlere, nerelere, hangi kriterlere
gore, ne tiir imkanlar saglanmak i¢in kullanildig1r hususlar1 seffaf bir sekilde kamuoyuyla

9938

paylasilmalidir® ifadelerine yer vermistir.

Ziraat Bankasi gegen seneye nazaran ii¢ kat Halk Bankasi ise iki kat gorev zarari
aciklamistir. Kald1 ki, bu zarar 2024 yilinin 10 aylik siire zarfinda gergeklesen zarardir. Bunun
yil sonuna kadar daha da artmas1 muhtemeldir. Iktidar yanls politikalarinin bedelini halkin

sirtina bindirmeye devam etmektedir.

Kamu kurumlarinin gérev zararlar1 sadece bu iki bankayla sinirl degildir. 2024 yilinin
ilk on ayinda biitgedeki toplam goérevlendirme giderleri 3 milyar 090 milyon 522 bin 294 TL
gibi devasa bir rakama ulagsmistir. Ve bu biiyiik yiik her zaman oldugu gibi biit¢e araciligiyla
halka fatura edilmektedir. Faydasini kredi kullanan yandaglar alirken, angaryasi yoksul

emekeilere kalmaktadir.

Gorev zarari, devletin sosyal ve ekonomik hedefleri dogrultusunda aldig1 kararlarin
dogal bir sonucu olabilir. Ancak, bu zararlarin biiyiikliigii ve siirdiiriilebilirligi, kamu maliyesi
acisindan kritik bir konudur. Etkin bir maliye politikasi, gérev zararlarini azaltarak hem kamu
kaynaklarmin verimli kullanimim1 hem de vatandaslarin ihtiyaglarinin kargilanmasini
hedeflemelidir. Bunun i¢in de iktidarin halkin kaynaklarint kullanirken seffaf, hesap verebilir

ve akile1 politikalar uygulamakla yiikiimliidiir.

YANDAS SERMAYEYE KAYNAK AKTARIM YONTEMI OLARAK GARANTI
ODEMELERI

Tiirkiye’de iktidarin ekonomi politik durusu genellikle sermayeyi ve sermayenin ¢ikarlarini
onceleyen bir yerde kendini konumlandirmistir. Bu yaklasim tarzinimn en garpict 6rnegi KOI ve
Hazine Garanti Odemelerinde yapilan sézlesmelerin kapsaminda ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
son zamanlarda iktidarin ekonomi politikalar1 {ilkeyi derin bir iktisadi krizin igerisine
siiriiklemis, yurttasin sirtindaki borg ve vergi yiikii devasa boyutlara ulagmustir. iktidar
doneminde sermayeyi koruma konusundaki istikrarli tutum halkin iizerindeki borg yiikiinii

artirirken, sermaye sinifi zenginligine zenginlik katmustir.

3% https://vergiyedair.com/2024/11/17/butcenin-yeni-kara-deligi-kamu-bankalarinin-gorev-zararlari/
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AKP-MHP ittifaki iilke kaynaklarini/vergilerini iiretken, istihdamu arttiran yatirimlar yerine
yandas firmalara, uzun vadeli ve dolara endeksli garanti 6demeleriyle ihaleler vererek heba
etmeyi tercih etmistir. Son zamanlarda yapilan bir¢ok proje, sehir hastaneleri, yol, kopri, tiinel,
liman ve havalimani gibi, Kamu Ozel Isbirligi ya da Yap-islet-Devret modelleriyle yapilmus,

bu projelere verilen garantiler maliyetlerinin kat be kat tistiinde olmustur.

Yapilan hesaplamalara gore bu tarz bir ihale modeli yerine kamu kaynaklariyla yapilsalar
bedellerinin %4 oraninda bir maliyetle gerceklestirilmeleri miimkiin olabilmektedir. Ayrica bu
projelerin sozlesme kapsamlar1 iktidar tarafindan ‘ticari sir’ gerekgesiyle kamuoyuna
aciklanmamaktadir. Halkin 6dedigi vergilerle ddemesi yapilan projelerin ticari sir gerekge
gosterilerek agiklanmamasi, yapilan sdzlesmelerin hileli oldugunu diistindiirmektedir. Bu ayn

zamanda demokratik teamiiller agisindan da kabul edilebilir degildir.

Kamu Ozel Isbirligi projelerinin biitgeye olan yiikii 2025 yilinda da biiyiiyerek artmaya
devam etmektedir. Yap-islet-Devret modeliyle yaptirilan otoyol ve kopriiler i¢in 2025 yilinda
biitceden 94,6 milyar lira, Avrasya Tiineli i¢in de 3 milyar lira 6deme yapilmasi
ongoriilmektedir. 2025 yili biitgesinden sadece Yap-Islet-Devret ve Yap-Kirala-Devret

yontemleriyle yapilan ulastirma ve saglik projeleri i¢in 202,3 milyar lira ayrilmistir.

KOI ve Yap-Islet-Devret Projeleri

Isletme Bitis
Proje Ad1 Yatirnm/Kira Tutar:
Siiresi Tarihi
Zafer Havalimam 50.000.000 € 29yil 11 ay | 21.03.2044
10.247.000.000 € (Yatirim Tutart)
Istanbul Havalimam | 22.152.000.000 € (Kira Tutar1) 25 Y1l 07.04.2044
155.000.000 € (Yatirim Bedeli)
Cukurova . .
297.100.000 € +KDV (Kira Bedeli) 25 Y1l 10.09.2049
Havalimam

Ayrica Karayollar1 Genel Midiirligli tarafindan yayimnlanan “2024 Yili Kurumsal Mali
Durum ve Beklentiler Raporu”na gére, 2024 yilinn ilk alti ayinda Yap-Islet-Devret (YID)
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projeleri Hazine’ye 6nemli bir kiilfet ¢ikarmistir. Raporda yer alan bilgilere gore, 2024 yilinin

Ocak-Haziran déneminde Hazine tarafindan Yap-islet-Devret (YID) projelerini yiiriiten

sirketlere toplam 36 milyar 109 milyon 378 bin 774 TL 6deme yapilmistir. Bu ddemeler

ozellikle ara¢ gecis garantilerinin tutturulamamasi nedeniyle yapilmistir. 2025 yili biitge

teklifinde Karayollar1 Genel Miidiirliigii’nden miiteahhitlere 2025-2027 doneminde 326,6

milyar TL garanti 6demesi 6ngoriilmiistiir.

DHMI Kamu Ozel Is Birligi ve Kirala-Islet-Devret Projeleri

Milas-Bodrum Havalimani

Yolcu

5ay 16 giin

) Bitis
Proje Ad1 Kira Tutan Isletme Siiresi
Tarihi
Cirosunun %01,06 kira
Zonguldak Caycuma Bedeli +32.291 §$ tesis 25 yil 20.08.2032
Havalimam Kullanim bedeli
Net karinin %65°1 kira
Bedeli + 50.000 $ tesis 25 yil 13.07.2034
Gazipasa Alanya Havalimam
Kullanim bedeli
I¢ Hatlar :20 y1l
) 11 ay 29 giin
Izmir Adnan Menderes
Havalimam
yil 11 ay 21
Yolcu Terminalleri N
glin
Do6nem net karinin %7°si
Kira bedeli + 20.000 € 20 yil 20.07.2032
Aydin Cildir Havalimam
Tesis kullanim bedeli
I¢ Hatlar :21 y1l
717.000.000 €+KDV 31.12.2035
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Terminalleri Dis Hatlar:20

yil 2 ay 3 giin

I¢ Hatlar :26 yil

4 ay 30 giin
Dalaman Havalimam Yolcu 705.000.000 €+tKDV 31.12.2040

Dis Hatlar:25
Terminalleri
yil 8 ay 3 giin

2025 yili biitge ddeneklerinde yine sehir hastaneleri énemli bir yer tutmaktadir. Sehir
hastanelerine 37 milyar 420 milyon 717 bini hizmet alimi, 67 milyar 181 milyon 365 bini
kullanim bedeli olmak tizere yaklasik 105 milyar TL ddenek ayrilmistir. Bu rakam, Saglik
Bakanlig1 biit¢esinin ylizde 10'una karsilik gelmektedir. Bu sehir hastanelerinin kamu
kaynaklar1 agisindan nasil biiyiik bir karadelige doniistiiglinii gostermektedir. Biitce teklifinde
bu hastaneler i¢in yapilan 6demelerin 2025°te 97 milyar 905 milyon lira, 2026’da ise 99 milyar
386 milyon liray1 bulmasi beklenmektedir. KOI miiteahhitlerine ayrica 2025°te 240,8 milyar,

2026°da 270,3 milyar lira para 6denmesi ongoriilmektedir.

Kamu Ozel Is Birligi, Yap-islet-Devret ve Yap-Kirala-Devret modeliyle gergeklestirilen
projelerin biitceye olan yilikii artmaya devam etmektedir. 2025 Biitce verilerine gore
onlimiizdeki ti¢ yilda biit¢eden bu projelere toplamda 678, 3 milyar TL 6deme yapilacaktir Bu
projeler araciligiyla kaynaklar heba edilmis, halkin sirtindaki kambur biiylimiistiir. Bunun en

iyi 6rnegi Zafer Havalimani projesidir.

e Yap-islet-Devret kapsaminda 2012 yilinda hizmete acilan Kiitahya Zafer Havalimani’nin
toplam yapim maliyeti 50 milyon Euro olmasina ragmen, 2012-2024 yillar1 arasinda sirkete
toplam 70 milyon 898 bin Euro garanti 6demesi yapildi. 2024 yilinin ilk 8 ayinda garanti
edilen gelen-giden yolcu sayis1 878 bin 448 olurken, gerceklesen gelen-giden yolcu sayisi
ise sadece 44 bin 807 olmustur. Ancak sirketle yapilan s6zlesmeye gore garanti ddemeler
sadece giden yolcular iizerinden hesaplandig1 i¢in 22 bin 404 yolcu iizerinden garanti
odeme hesabi yapilmaktadir. lktidarin Zafer Havalimanindaki garanti yolcu
hesaplamasindaki hata pay1 yiizde 97,45 olmustur. Ayrica Zafer Havalimani 2044 yilina
kadar kamuya devredilmeyecektir. Bu zamana kadar Zafer Havalimani i¢in yapilacak
garanti 6demelerinin toplaminin 208 milyon Euro’yu bulmasi beklenmektedir.

e 2017 yilindan 2024 yilmin sonuna kadar Yap-islet-Devret ve Yap-Kirala-Devlet

kapsaminda miiteahhitlere 187,5 milyar lira 6denmistir. Biitceden aktarilan, vatandasin
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cebinden alinan bu paralar, koprii ve otoyollar1 kullanan veya kullanmayan herkesten

alinarak yandaglara ve sermayedarlara aktarilmistr.

2025te otoyol, koprii gecisleri ve sehir hastaneleri igin biitceden 202,3 milyar TL, 2026

yilinda 232,3 milyar TL ve 2027 yilinda ise 243,7 milyar TL 6deme yapilmasi

ongoriilmektedir.

B- 2025 BUTCESI HALKLARIMIZIN ACIiL COZUM BEKLEYEN
SORUNLARINA CARE OLAMAZ

2025 BUTCESi EMEGIN DEGIL SERMAYENIN BUTCESIDIR

2025 Biitgesi’nde vergi muafiyetleri ve vergi istisnalar1 kapsaminda diizenlenen “vergi

harcamalar1”nin toplam1 ve kapsamindaki dagilim biitce tercihinin emekten yana olmadiginin

temel gostergelerinden biridir.

Yil ve Vergi Bazinda Vergi Harcama Tutarlar:
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Yukaridaki tabloda da goriildiigli lizere toplam vergi harcamalarinin toplam vergi

hasilatina orani1 2024 yili i¢in yiizde 29,83; 2025 yili i¢in ise ylizde 26,97 olarak tahmin

edilmistir. Tktidar 2025 y1li biitcesi kapsaminda hedefledigi her 100 TL vergi gelirinin 26,97

lirasindan vergi harcamalar1 kapsaminda vazgececektir.
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Vergisel tesviklerin gézden gegirilerek vergi harcamalar1 ve bunlarin mali etkilerinin
rasyonel sekilde ele alinmasi, etkinligi olmayan istisna, muafiyet ve indirimlerin kademeli
olarak kaldirilarak vergi sistemi dahil biitiinciil, sade ve etkin hale getirilmesi gerekmektedir.
Bu yolla vergi tabaninin genisletilecegi ve vergide adaletin saglanmasi adina 6nemli bir adim

olacagi ifade edilmektedir.*”

Ozellikle kurumlar vergisi muafiyetleri igerisinde siyasi iktidarin sermaye kesiminden
yana bir tercih yaptig1 goriilmektedir. Ote yandan Tiirkiye Varlik Fonu, TOKI, kamu yararina
dernek/vakif statlisii verilmis kuruluslar da muafiyet ve istisna uygulamalarinda kamu

yararindan Ote iktidarin politik ve ekonomik tercihlerinin belirleyici oldugu goriilmektedir.

2025 Biitcesinde iktidar tercihinin kamu yararindan ¢ok sermayeden yana oldugunu
gosteren temel verilerden birisi de biit¢edeki faiz giderleridir/harcamalaridir. 2018°de 1 trilyon
180 milyar lira olan toplam kamu borcu, sadece son alt1 yil i¢cinde 7 kattan fazla artarak, 30
Eyliil 2024 itibariyla, 8 trilyon 650 milyar liraya ¢ikmistir. 2025 Merkezi Yonetim Biitge
Kanunu Teklifi’ne gore biitge gelirlerinin 1 trilyon 950 milyar lirasi (ylizde 15°1) dogrudan faiz
harcamalarina gidecektir. Faiz harcamalar1 ylizde 64 artisla 1,25 trilyon TL’den 1,95 trilyon
TL’ye yiikselecektir. TCMB’nin faiz indirimine gitmesi ve muhtemel kur soklari durumunda

biitgedeki bu faiz yiikiiniin daha da agirlagacag ifade edilmektedir.

Kamu Ozel Isbirligi (KOI) olarak bilinen projelerin biitceye olan yiikii kapsaminda 2017
yilindan 2024 yili sonuna kadar 187,5 milyar TL ‘garanti 6deme’ yapilmistir. 2025 yilinda ise
biiteden KOI projeleri gergevesinde kdpriiler, otoyollar ve Avrasya Tiineli ile yap-kirala-devret
modeliyle yaptirilan sehir hastaneleri projelerine toplam 202,3 milyar TL 6denmesi

hedeflenmektedir.*?

Tiirkiye’de iktidarlarin vergi politikalarinin sermayeden yana oldugunu gosteren temel
gostergelerden birisi de vergilerin dogrudan ve dolayli vergiler oranlamasidir. “2024 Ocak-
Ekim déneminde KDV ve OTV’nin toplam vergi gelirleri igindeki pay1 yiizde 52, dolayl

vergilerin pay1 yiizde 67 ve dolaysiz vergilerin pay1 ise yiizde 33 olarak gergeklesmistir*!.”

39 https://t24.com.tr/yazarlar/murat-bati/2025-yilinda-olasi-vergi-harcamalari,46926, (Yukaridaki tablo
da Sn. Murat Bati’nin bu yazisindan alintilanmistir.)

*0 https://www.evrensel.net/yazi/95817/2025-butcesi-uzerine-2

o https://t24.com.tr/yazarlar/murat-bati/2024-ocak-ekim-butce-karnesi-butce-kdv-ve-otv-nin-

sirtinda,47285
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2025 Biitcesi’nde bu dagilimda radikal bir degisim yasanmasi hedeflenmemekte ve dolayl
vergi oraninin yiizde 70 bandinda ger¢eklesecegi ongoriilmektedir.

“Merkezi Yonetim Biit¢e Odeneklerinin Programlara Gore Dagilim1” incelendiginde de
iktidarin biitce onceliklerinde biiyiik toplumsal kesimleri ihmal ettigi, temel kamusal hizmetlere
yeterli payr ayirmadigi ve sermayeden yana tercihte bulundugu goriilmektedir. Biitgede
ongoriilen faiz gideri 1,95 Trilyon lirayken “Sosyal Giivenlik” i¢in 1,8 Trilyon lira “Ortadgretim
ve Temel Egitim” programlari i¢in 1,2 Trilyon lira gider diizenlenmistir.

Tiim toplum kesimlerini ilgilendiren egitim, saglik, ulasim ve istihdam biit¢elerinin
yeterli olmadig1 ve bu alanlarda yasanan yapisal sorunlara bu biit¢e yaklasimi ile ¢6ziim
sunulamayacagi bilinmelidir. Ornegin 10 milyon kayitdisi ¢alisanin oldugu bu iilkede
“kayitdisilikla miicadele” programi i¢in ayirilan biitce 21,7 milyar TL ve her giin siddete maruz
kalan binlerce kisi olmasina ragmen “kadinin giiclenmesi” programina sadece 5,9 milyar TL
ayirilirken “Din Hizmetleri ve Yaygin Din Egitimi” adi1 altinda 127,3 milyar TL biit¢e ayirilmasi
iktidarin biit¢e tercihlerini gostermektedir. “Finansal Sistemin Gelistirilmesi ve Sigortacilik”
programina 82,2 milyar TL aywran iktidar “Genglik” programina sadece 11,2 milyar TL

ayirmistir.

2025 BUTCESIi TOPLUMSAL CiNSIYETE DUYARLI DEGILDIiR

“Toplumsal Cinsiyete Duyarli Biitgeleme”, toplumsal cinsiyet farkliliklarini ve bunun
ekonomik, sosyal, siyasal alanda yarattig1 esitliksizleri gdrmezden gelerek yapilandirilmis
biitgelerde, ihtiyaci ve hakki olan sekilde biitgede yer bulamayan farkli cinsiyet kimliklerini ve
kadinlar gozetecek ve hakkini teslim edecek sekilde biitce yapma ve uygulama pratigini ifade

eder.

Bugiine kadar uygulanan politikalar ile toplumsal yasamin diizenlenme bic¢imlerine
baktigimizda, evrensel olarak kadinlarin rolleri, ev iginde, aile icinde, ticretsiz bakim
hizmetlerini listlenmeleri ile tanimlanmaktadir. Bu konumlar1 kadinlarin ev disindaki kamusal
yasama katilma bigimleri {izerinde belirleyici rol oynamakta, egitime kisith erigim, diisiik
oranda ve diisiik tUcretli ya da iicretsiz istihdam, istthdamda ayrimcilik, diisiik gelir, sosyal
giivenlikten yoksunluk, sagliksizlik, yonetime ve siyasete sinirli katilim vb. sorunlari

dogurmaktadir.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginin sona ermesi i¢in diger alanlarda siiren miicadelenin

yan1 sira ulusal ve yerel dlgekli biitgelerin toplumsal cinsiyete duyarli hale getirilmesi i¢in
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miicadelenin 6nemi yadsimmamaz. Kamu biitce politikalarinin toplumsal cinsiyet esitligini
gbdzetmemesi, kadinlarin ihtiyac ve dnceliklerinin ¢esitliligini goren biit¢elerin hazirlanmamasi

mevcut yasal haklardan yararlanilmasini da giiglestirmektedir.

2025 biitgesi 22 yillik AKP iktidarlarinin daha 6nceki biitceleri gibi toplumsal cinsiyete
duyarli bir biitge degildir. Kadin cinayetlerinde rekor artislar yasanirken, kadina yonelik
siddetin Onlenmesi talebi icin iilkenin dort bir yaninda kadinlar sokaga ¢ikmisken, iktidarin
Meclis’e sundugu biitcede “ailenin korunmasi ve giiclendirilmesi” i¢in 16 milyar 666 milyon
881 bin lira, ‘kadinin giiclendirilmesi’ i¢in ise 5 milyar 941 milyon 139 bin lira ayrildigimi
goriiyoruz. Yani ‘ailenin korunmasi’ i¢in ayrilan biitcenin ‘kadinin giliglenmesine’ ayrilan
biitgenin neredeyse 3 kat1 olarak ongoriilmesiyle, iktidarin kadini degil, kadin1 “aile” icerisinde

eriten bir aile formatin1 6nceledigi bir kere daha ortaya ¢ikmigtir.

2025 Biitgesi’nde “kadmin giiclendirilmesi” i¢in ayrilan pay, toplam biit¢enin on binde
3’1 kadardir. Merkezi yonetim biitcesinin dagitildigi 67 program arasinda ailenin korunmasi
41’inci sirada, kadinin gliclendirilmesi ise 57. swrada yer almaktadir. ‘Kadmin
giiclendirilmesine’ ayrilan biitge ‘turizmin gelistirilmesi’, ‘6l¢me, se¢gme, yerlestirmeden’ sonra
geliyor. Ayrilan biit¢eyi kadin niifusu ile karsilastirdigimizda bir kadma yillik yaklagik 139,3
TL, giinliik ise 38 kurusluk bir biit¢e diisiiyor.

2024 yili i¢in Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’na ayrilan biitge 334 milyar 349
milyon 925 bin lira iken, 2025 yil1 i¢in yapilan biitce teklifi 407 milyar 10 milyon 627 bin lira
oldu. Yani bakanligin biit¢esindeki yillik artig yiizde 21,7. Bakanlik biitcesindeki alt kalemler
incelendiginde de onceligin kadina degil “aileye” verildigi goriiliiyor. “Ailenin korunmasi ve
giiclendirilmesi”, “aktif ve saglikli yaslanma”, “cocuklarin korunmasi ve gelisiminin

2 13

saglanmasi1”, “engellilerin toplumsal hayata katilim1 ve 6zel egitim”, “kadinin gii¢lenmesi”,
“sehit yakini ve gaziler”, “yoksullukla miicadele ve sosyal yardimlagsma”, “y0netim ve destek
program1” baslikli 8 kalemden olusan biitcede “kadinin giliglenmesi” 7. sirada yer aliyor.
“Ailenin korunmasi ve giiclendirilmesi” ise 4. sirada. ‘Kadinin giiclenmesine’ ayrilan payin
bakanlik biit¢esine orani ise yiizde 1,2. 2023’te bakanlik biit¢esinin ylizde 2,5°1, 2024’te ylizde

3,5’1 ‘ailenin korunmasi ve gii¢lendirilmesine’ ayrilirken 2025 yilinda bu oran yiizde 4.

2025 Biitgesinin toplumsal cinsiyet esitligini gézetmedigi bu rakamlardan bile acik¢a
goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet perspektifinin toplumsal, siyasal ve iktisadi alana hakim
olmas1 toplumsal cinsiyet esitliginin desteklenmesi ile miimkiindiir Bunun hayata

gecirilmesinin yolu da bu alanda biitlinliiklii politikalar gelistirmektir. Kamu biitgesinin
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planlamas1 ve bu planlamay1 destekleyecek sekilde hazirlanmasi bu anlamda kilit bir rol

oynamaktadir.

DEM Parti bu amagla toplumsal cinsiyet esitligine duyarli biitgelemeyi esas almaktadir.
‘Toplumsal Cinsiyete Duyarli Biitceleme’den kastimiz en basit ifadeyle, kamu biit¢esinin
biitiinliiklii olarak toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasini destekleyecek sekilde
diizenlenmesidir. Yani, her kalemde bu biitceden kimlerin faydalanip faydalanamayacaginin,
biitgenin kullanim seklinin kimleri kapsayip kapsamadiginin gozetilmesi ve biitcenin kapsayici

ve katilimci bir sekilde hazirlanip uygulanmasinin saglanmasidir.

Biitce yaparken tiim kalemlerde toplumsal cinsiyet esitliginin saglanmasini
onceliklendirmek ve bu oOnceliklerin dezavantajli farkli toplumsal kimliklere de sahip
olabilecek kadin ve erkek gruplarimi nasil etkiledigini gozetmek biitgeye yaklagimimizda

esastir.

Ornegin, siddete maruz kalan kadimlar, 6284 sayili “Kadina Yénelik Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun” ve ydnetmeligi geregi maddi yardim talep edebilir. Saglik, adli
yardim hizmetleri ve diger hizmetlerden yararlanabilirler. Oysa ihtiya¢ duymalarina ragmen

kadimlarin ¢ok az bir kismi bu maddi yardimlar: alabilmektedirler.

Mesleki danigmanlik, is bulma destegi, gecici barinma yeri destegi, psikolojik destek,
kres destegi gibi destekler halen verilmemektedir. Ozellikle yoksul kadinlarin dnceliklerine
gore diizenlenen ve onlarin yiiklerini hafifletmeyi hedefleyen temiz su erigimi, kanalizasyon,
kirsal elektrik hizmetleri gibi kamu hizmetlerine kaynak ayrilmamaktadir. Kadinlarin ev isine
harcadiklar1 zamani azaltarak bakim emegini toplumsallastiracak ve bdylece toplumsal cinsiyet
esitligini giiclendirecek mahalle kresleri gibi harcamalar yapmak, kadinlarin hasta bakimina
harcadig: siireyi ve emegi azaltacak saglik hizmetlerine, engelli ve yash bakim hizmetlerine
biitce ayirmak yerine silaha, savunmaya, giivenlik¢i politikalara kaynak aktarilmaktadir.
Egitime, kadin siginaklarina, ig ve barinma sorunlarina harcanacak biitce, yillarca askeri

harcamalara ayrilmigtir.

DEM Parti hem parlamentoda hem de yerel yonetimlerde ‘Toplumsal Cinsiyete Duyarli
Biitceleme’yi savunmaktadir. 2014 yerel secimleri ile beraber es baskanlik, esit temsiliyet
uygulamalarinin yani sira yerel yonetimlerde ‘Toplumsal Cinsiyete Duyarli Biitceleme’yi kendi

belediyelerimizde hayata gegirdik.

Partimiz “Belediye Es Baskanlik” uygulamasini hayata gegirerek diinyada da bir ilke

imza atmigtir. Kadinlarin yonetimde bulundugu belediyelerimizde Kadin Politikalar1 Daire
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Baskanliklari, Kadin Politikalar1 Midiirliikleri kurularak Kadin Destek Evleri, Kadin Siginma
Evleri, [lk Adim Istasyonu, Alo Siddet Hatt1 ve Kresler actik.

Ancak kadimin yasamin i¢indeki goriiniirligiinii ve emek alanina katilimini destekleyen
bu Onemli pratik kazanimlar belediye es baskanlarinin yerine atanan kayyimlar eliyle
uygulamadan kaldirilmistir. Kayyum darbesi ayni zamanda ‘Toplumsal Cinsiyete Duyarli
Biitceleme’ modeline yonelik bir darbe anlamina da gelir. Bu yaklasimin kendisi bile siyasi

iktidarin toplumsal cinsiyet esitligine nasil yaklastigin1 gostermektedir.

DEM Parti olarak tiim biitcelerin ‘Toplumsal Cinsiyete Duyarli Biitceleme’ anlayisiyla
yapilmas1 gerektigini savunuyoruz. Bu amagla Meclis’te defalarca ‘Toplumsal Cinsiyete
Duyarli Biit¢eleme’ye gecilmesini teklif ettik. Fakat bu talebimiz her defasinda AKP tarafindan
reddedildi. 2025 Biitcesi de toplumsal cinsiyete duyarli degildir.

2025 BUTCESI’NIN INANC ANLAYISI TEKCIDIiR

Tekgi inang politikalarinin baslica uygulayicist olan Diyanet Isleri Baskanligi, 130
milyar 119 milyon TL’lik 2025 biitcesiyle 96 milyar TL olan I¢isleri Bakanlig1’nin biitcesi dahil,
Disigleri, Ticaret, Enerji ve Tabii Kaynaklar, Kiiltiir ve Turizm, Sanayi ve Teknoloji
bakanliklarinin biitcelerini geride birakmustir.

2024 Biitgesinde oldugu gibi 2025 Biitgesinde de 6 bakanligin biitgesini gegen Diyanet
Isleri Bagkanlig1, kuruldugu giinden itibaren iktidarlarin toplum iizerindeki tahakkiim araci
gbrevini yerine getirmektedir. Bu anlamda Diyanet Isleri Baskanligi’nin gérevli memurlar:
ibadethanelerde iktidardaki partilerin propagandasini yapmak zorunda birakilmakta ve hutbeler
buna gore hazirlanmaktadir. Tiim yurttaglarin vergileriyle olusmus bir¢ok bakanligi gegen
biitgesiyle biiyiik bir satafat icerisinde faaliyetler yiiriiten Diyanet Isleri Baskanlig1, tekgi bir
inang anlayistyla yonetilmektedir.

Diyanet Isleri Baskan1 Ali Erbas’in, dzellikle Alevilerle ilgili agiklamalarinda devletin
initerliginin bir devami olarak iilke genelindeki Miisliimanlarin da iiniter (tek bir) ibadet
mekani anlayisi igerisinde inanglarinin geregini yerine getirmesi vurgusunu siklikla gérmek
miimkiin. Yani Cemevlerinin ibadethane statiisliniin taninmamasi 6rneginde oldugu gibi,
devletin tiniterligi i¢cinde resmiyette ayni din statiisiinde olan tiim inanglarin da bu tekgilik disina
c¢ikan farkl ibadet tezahiirlerinin ve mekanlarinin inkari s6z konusudur.

Elbette bu sadece sdylemsel boyutta bir inkardan ibaret degildir. Yok sayilan Alevi

inancini kendi anlayislarina gore bigimlendirmek igin calismalari olduguna dair Diyanet Isleri
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Baskani1 Erbas’in aciklamalar1 vardir. Erbas, Alevilerin yogun yasadigi kdy ve mahallelerde
“hizmet i¢i egitime” tabi tutulan iki bin civarinda imamin goérev yaptigini sdylemistir. Diyanet
Isleri Baskanlhigi’nin, Siinni Hanefi inancinin Alevilere ne sekilde dayatilarak “makbul
Aleviler” yaratilacagina dair “irsad” adin1 verdigi ¢alismalari, bu mahallelerde calisan din
gorevlileriyle yiiriitmektedir.

Cemevleri iizerinden Alevileri kontrol altina alip hak taleplerini devlet imkénlarini
sunarak goriinmez hale getirmek i¢in ve bir “Alevi Diyaneti” olusturma amaci ile Kiiltlir ve
Turizm Bakanligi’na bagl olarak Alevi-Bektasi Kiiltiir ve Cemevi Baskanligi kurulmustur.
Devletin imkanlari/biitgesi kullanilarak yapilan calismalara karsi, sivil toplumda biiyiik bir
orgiitlenme icinde olan Aleviler Cemevilerinin ibadethane olarak taninmasi ve esit yurttaglik
haklarinin teslim edilmesi i¢in miicadele etmektedir.

Alevilik inang yapist yiizyillardir “ele ele el hakka” diisturu igerisinde gelismis ve
yasamistir. Aleviligi bir devlet kurumuna baglamak Alevi inancina miidahaledir. Aleviligi
anayasal giivence altina almayanlar, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 gibi tamamen alakasiz bir
bakanlik biinyesindeki baskanlik makami aracilifi ile Saraya baglayarak Alevilere kayyim
atamak istemektedir.

Diyanet Isleri Bagkanli§i’n1 ve onun bir tiirevi olarak kurulan Alevi Bektasi Cemevi
Baskanligi’n1 sahaya siiren akil, Alevileri kendilerine benzestirilmesi gereken bir topluluk
olarak gérmektedir. Bu anlamda bu iki kurum dayattiklar1 “makbul Aleviligi” de bir Alevi
gercekligi olarak sunarak yarattiklar1 yapay ve ideal muhataplarla Alevi sorununu
kroniklestiren bir misyon iistlenmektedir.

Alevilik kendi inang sistematigi icerisinde “hak i¢in olan hizmet” Pir — Miirsit — Talip
ekseninde tamamen rizalikla yiiriitiiliir. Cem ibadetine katilan taliplerinden rizalik almayan bir
Dede veya Ana posta oturup Cem yiiriitemez. Dede’leri veya Ana’lar1 devlet memuru yapmak
onu Alevi inang biitiinselliginden uzaklagtirip 6zgilinliiglinii yok etmek anlamina gelmektedir.
Bugiin nasil Camilere ve Diyanet Isleri Baskanligi’nin din memurlarina miidahale eden bir
iktidar anlay1s1 varsa, ayn1 anlayis bu bagkanlik nezdinde sunulan kadrolarla kendine tabi kildig1
Cemevlerine ve Dede’lere de miidahale edebilmektedir. Buna direnip karsi cikanlara ise
Ardahan Damal ilgesi Burmadere K&yii muhtar1 Sah ismail Gyiik’e yapildigi gibi gérevden
alinip yerine kayyim atayacak kadar ileri gidebilmektedirler.

Alevi-Bektasi Kiiltiir ve Cemevi Baskanligi’nin kurulus asamasinda ATHM kararlariin
uygulanmast g¢ercevesinde Cemevlerinin elektrik ve su faturalarini 6denmesi gibi temel

ihtiyaclariin karsilanmasi amaciyla kurulmasina ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmesine karsin
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kurulduktan sonra, ese dosta para aktarmak, Alevi inancinin i¢ini bosaltmak ve Alevileri
kendilerine benzetme ¢abalar1 disinda bir icraatina rastlanmamustir.

Yurttaglardan toplanan vergilerle rizalik alinmadan finanse edilen bu kurumun
harcamalar1 ve ihaleleri soru isaretleriyle doludur. Bunun en ibretlik 6rneklerinden birisi,
Macaristan’da diizenlenen ve Alevilikle uzaktan yakindan alakasi olmayan Biiylik Hun
Kurultayr’na kendisine ayrilan biitceyi kullanarak katilim saglamasidir.

Ote yandan bu kurumun bir yil iginde PANO adl1 firmaya ihale edilerek gerceklestirdigi
baz1 faaliyetler ve harcamalar sunlardir: Kerbela ziyareti programi i¢in 2 milyon TL,
Avrupa’daki Alevilere yénelik bulusmalar i¢in 2 milyon TL, Sah Ismail Sempozyumu ve
Iran’da Erdebil Tekkesi ziyareti igin 3,5 milyon TL, Dersim’deki Munzur Universitesi’nde
gerceklestirilen Horasan Sempozyumu igin 890 bin TL ve Siicaaddin Veli Kiiltiir ve Turizm
Dernegi’nin organizasyonuna 1 milyon TL biit¢ce ayrilmistir.

Bu ihaleleri alan firmalarin kimler oldugu, kurumun baskan yardimecisi olan Hasan Ali
Uzun’un bu organizasyon ve ilgili derneklerle bagmin ne oldugu izaha muhtagtir. Baskan
yardimcist Hasan Ali Uzun ayni zamanda Siicaaddin Veli Kiiltiir ve Turizm Dernegi’nin
bagkanidir. 8’inci Uluslararasi 28’inci Ulusal Seyit Sticaaddin Veli Anma Etkinligi’ne baskanlik
biitgesinden 1 milyon 50 bin lira aktarilmistir.

Yine bagkanlik tarafindan Isparta Sinan Dede Tiirbesi Asure Programi’na 230 bin lira
aktarilmigtir. Sinan Dede Tiirbesi Yaptirma ve Yasatma Dernegi Baskani, baskan yardimcisi
Hasan Ali Uzun’un yakinidir. Alevilikte her lokma kutsaldir. Alevileri kendilerine benzetme ve
ese dosta para aktarma i¢in kullanilan bu kurumun biitgesi haram lokma biit¢esidir.

Alevi-Bektasi Kiiltir ve Cemevi Bagkanligi tarafindan Alevi inanci ile uzaktan
yakindan alakasi olmayan ¢ogunlugu ilahiyat¢ilardan olusan Siinni din insanlarinin agirlikta
oldugu bir komite tarafindan sdzde bir Alevilik ansiklopedisi hazirlanmaya kalkisilmasi,
Alevilerin yogun yasadigi1 yerlerde kimliksizlestiren kurgusal hafiza-kirim politikalaria
yonelik sempozyumlar gergeklestirilmesi ve Aleviligi folklorik bir unsura indirgeyip para
odilli deyis, muharemmiye vb. okuma yarigsmalar1 diizenlenmesi ve yandaslara para
aktarilmasi gibi Aleviligin ruhuna, inan¢ gelenegine ve pratiklerine tamamen zit uygulamalara
bagvurulmaktadir. Adiyla ve s6zde gorev tanimi ile bagdagmayan ve Aleviligin degerlerine ters
diisen eylemlere kalkisarak, salt Aleviligin i¢ini bosaltmak amacli bir biitgenin kullanilmasi

halkin kaynaklariin heba edilmesidir.
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2025 BUTCESI ENGELLILERI YOK SAYIYOR

Niifusu 10 milyonu asan engellileri evde tutma-kapatma ve gelir, saglik, egitim, ulagim
haklarini aileye/haneye bagimli hale getirme politikalarina son verilmelidir. Tiirkiye’de engelliler
icin biitgeden ayirilan pay sadece yilizde 1,20 diizeyindedir. Bu biit¢e pay1 belirlenirken engelli

derneklerinin, federasyonlarinin ve konfederasyonlarinin talepleri dikkate alinmamustir.

DEM Parti ilkesel olarak engellilere yonelik tiim hizmetlerin kamusal, parasiz, anadilinde
ve erisilebilir olmasint savunmaktadir. Engellilere yonelik sunulan oOzellestirilmis bazi
hizmetlerin kamusallastirilarak kamu gorevlileri eliyle verilmesi, esit yurttaslifin ve sosyal
devlet olmanin geregidir. DEM Parti sosyo-politik bir modelle engellilik sorununun asilabilecegi

savunmaktadir.

Tiirkiye’de engellilere sunulan bazi hizmetlerin tiim engel gruplarina ulagmadigi, sunulan
hizmetlerin nitel ve nicel anlamda yetersiz kaldigi, engellilerin bir bagimsiz birey ve yurttas
olarak ele alinmadig1 bilinmelidir. Ozellikle diinyay: kendilerine 6zgii sekillerde deneyimleyen,
etkilesime giren ve yorumlayan, norogesitliligi olan insanlar olarak Otizm, Tourette, DEHB,
Ogrenme Giigliigii, Disleksi, Discalculia, Epilepsi, Gelisimsel konusma gii¢liigii gibi ¢esitli
norogelisimsel farkliliklar1 olan bireyler mevcut hizmetlere erisimde ¢ok ciddi hak ihlalleri ile
kars1 karsiya kalmaktadir. Bu kisilerin diginda da kamu hizmetlerine erigsimi ‘“sorunsuz”
denilebilecek herhangi bir engel grubu yoktur. Isaret dili ve Braille alfabesi ihtiyaci
karsilanmayan hizmetler listesi de uzundur. SSPE, SMA, ALS, DMD, MS vb. durumlarda
engelliler ve aileleri caresiz birakilmakta, bilimsel bir kamu hizmeti ve rehabilitasyon destegi

saglanmamaktadir.

Tiim engel gruplari i¢in salt bir fiziki sorun olmayan erisilebilirligin, fiziki boyutlar1 bile
heniliz ¢6ziilmemistir. Bu kapsamda bir¢ok ¢aligma yapildigi iddia edilse de bir zihniyet
doniisiimii  gerektiren perspektiften yoksun yaklasimlar ve ¢oziim arayislart sorunu
derinlestirmektedir. Engellilere, yaslilara, kadinlara, ¢cocuklara ve miiltecilere verilen egitim,
saglik, rehabilitasyon ve diger kamu hizmetlerinin hizmette halka yakinlik ilkesine uygun olarak,
yerel yonetimler eliyle ve yerelden verilmesi gereklidir. Aylik ve bakim paras1 baglama, rapor
alma ve iliskin siire¢lerin tiim biirokratik zorluklar igerdigi, engellileri bezdiren bir yaklagimin
oldugu, bu siireglerde siyasi kaymrmacilik ve ayrimciliklarin yasandigi engellilerce ifade
edilmektedir. Iktidarca “abartilan” “engelli ve yasl hizmetlerinin” personel giderleri dahil biitge
icerisindeki pay1 yiizde 2’nin altindadir. Yaslh niifus hari¢ oldugunda bile sayis1 10 milyonun

iizerinde olan engellilerin biitcedeki hakki bu degildir. BM Engelli Haklar1 S6zlesmesi’'nin ve
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anayasanin engellilere tanidig1 haklarin yagsama gegirilmesi icin biitcede engelli yurttaslarin pay1

arttiritlmalidir.

Bu baglamda 2025 yili biitgesi yasalagirken engelli kamuoyunun, sivil toplum
kuruluslarinin, engellilerin ve ailelerinin talepleri 6ncelikle dikkate alinmalidir. Engelliler, nadir
veya sliregen hastaligi olanlar ve yaslilar i¢in 2025 yili biitcesinde asagidaki talepler

geciktirilmeden karsilanmalidir:

Kamu binalarinda ve yerel yonetimlerin gérev alanlarinda 2025 yilinin sonuna kadar tiim
lavabo, wc, asansor, gecit, alt-list gecit, kaldirim, park, otopark, bina girisi/¢cikist vb. tim
alanlarin, internet sitelerinin, mevzuat ve diger programlarinin erisilebilirligi i¢in 6denek
kisitlamasi olmayacak sekilde doniisiim biitgcesi hazirlanmalidir. 2005 yilinda ¢ikarilan engelliler
yasasindan bugiline yani tam 20 yildir ertelenen erisilebilirlik mevzuati ertelenmeden
uygulanmalidir. Ozel sektdr isletmelerinin erisilebilirlik yéniindeki déniisiimleri tesvik
kapsamina alinmali ve 2025 yilinda bu doniisiimii gerceklestirmeyen isletmelere sonraki yillarda

yaptirim diizenlenmelidir.

Tiim engel gruplari i¢in Saglik Uygulama Tebliginde engellilerin kullandig1 medikal ve
tibbi cihazlarin 6denme siirelerinin ve 6denme miktarlarinin engelli bireyler lehine engelli
kurumlarinin talepleri dogrultusunda diizenlenmesi saglanmalidir. Medikal, ortez, protez, tibbi
cihaz, tekerlekli sandalye, hasta yatagi, hasta bezi, 6zel mama ve benzeri malzemelerin nitel ve
nicel anlamda erisimini kolaylastiran bir kamu biit¢esi olusturulmalidir. Bu malzemelerin rant ve
ticaret konusu olmaktan ¢ikarilmasi amaciyla gerekli bilimsel ¢alismalar desteklenmelidir. Yerli
iirlinlerin niteliksizligi ve ithal iirtinlerin ekonomik kriz ve déviz kur soklar1 nedeniyle asir1 pahali
olmasi engelliler ve aileleri i¢in katlanilmaz 6deme farklarina yol actig1 bilinmektedir. Zorunlu
ara¢ ve gerecler i¢in olan bu harcama yliikiiniin engellilerin ve ailelerinin iizerinden kaldirilmasi

icin bir biitce pay1 olusturulmalidir.

DEM Parti olarak “Egitim alamayan, meslek edinemeyen ya da egitim ve meslek
becerileri oldugu halde istihdam edilmeyen engelli bireylerin, hane i¢indeki diger aile
fertlerinden bagimsiz bireyler oldugu kabuliinden hareketle yasamlarini idame ettirebilmeleri
adina asgari licrete es deger bir “Temel Yurttaslik Geliri” 6denmesini hak goriiyoruz. Bu sekilde
engelli bireylerin mutlak yoksulluga karsi korunarak, hak ettikleri onurlu yasam hakkina

kavusmalarinin, miicadelenin temel ilkesi oldugunu savunuyoruz.

Engellilere yapilan 6demelerin insan onuruna yakisir bir yaklasimla, ag¢hik sinirinin

altinda hicbir birey birakmayacak sekilde yapilmasi gerekir. Engelli mutlak yoksullugunu
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onlemek amaciyla 2022 sayili kanunda engellilere ve yakinlaria yapilan 6deneklerin memur
aylik katsayisi ile carpilmasindan degil, minimum asgari ticret esas alinarak belirlenmesi, ylizde
40 ve lizeri raporu olan tiim engellilere bu 6denegin aylik olarak verilmesi, ¢alisan engelliler i¢in
bu 6denegin asgari tlicretin {igte birinden az olmamasi saglanmalidir. Ayrica engelli aylik
odenekleri ve destek ddeneklerinin baglanmasinda hane gelirinin degil engelli kisinin kendi geliri

esas alinmalidir.

Engelli egitimi i¢in “bir seferberlik biitcesi” hazirlanmalidir. Milli Egitim Bakanlig:
biinyesinde engellilerin egitimi amaciyla 6zel egitim istihdaminin ilave 20 bin kisi arttirilmasi ve
sonraki yillarda bu istihdamin planlanmasi gereklidir. Kaynastirma ve biitiinlestirme egitimi igin
gerekli olan kadro, miifredat ve zihniyet doniisiimii i¢in yapilacak calismalarin biitgesi
olusturulmalidir. Baz1 engel gruplar i¢in gerekli goriilen veya talep edilen 6zel egitim okullarinin
altyapt ve imkanlar1 artirllmalidir. Mevcut durumda engelli egitimi i¢in saglanan biitgce/saat
desteginin nitelikli bir egitim ve rehabilitasyon i¢in kesinlikle yeterli olmadig: bilinmelidir. Tiim
ogretmenlerin pedagojik formasyon egitimine isaret dili egitimi ve Braille farkindalig

eklenmelidir.

Ozel rehabilitasyon merkezleri, yasli-hasta-cocuk destek evleri kamusallastirilmali ve
yasli-engelli-hasta-¢ocuk bakim destek hizmeti kamusal, parasiz ve anadilinde bir hizmet olarak
“Yagam Destek Merkezlerinde” sunulmalidir. Talep eden her yasl, engelli ve siiregen hastaligi
olan birey i¢in bu merkezlerde kalic1 veya gegici destek, beslenme ve rehabilitasyon hizmetleri
iicretsiz sunulmalidir. Hasta engelli bakimi olan hanelerde ebeveynler giinlik yasamini
stirdirmek ve kendi rehabilitasyonunu saglamak amaciyla engelli bireyini bu merkezlerde
giivenle, gegici olarak barindirabilmelidir. Rehabilitasyon hizmeti bir rant ve ¢ikar alan1 olmaktan

cikarilip anadilinde ve bilimsel bir kamu hizmeti seklinde kamu gorevlileri eliyle sunulmalidir.

Engellilere yonelik fizik tedavi hizmeti kamusallagtirilmali kamusal, parasiz ve
anadilinde bir hizmet olarak kamu gorevlileri eliyle erisilebilir ve nitelikli bir sekilde verilmelidir.
“Kadin siginma evleri” engelli kadinlar ve engelli ¢ocugu olan kadinlar i¢in uyumlu ve erisilebilir
hale getirilmelidir. Buradaki dontigiim salt fiziksel ve binalara iliskin degil bu ve benzeri
kurumlarda gorev yapan idareci ve kamu gorevlilerinin de uyumunu icermelidir. Engelli
yurttaglar i¢in yerel yonetimlerin ev islerine destek amaciyla ekipler olusturmast ve periyodik
olarak hasta engelli, yashh ve hasta bakimi yapan kisilere destek vermek amaciyla biitce

olusturulmalidir.
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Evde “bakim” isi kendisine birakilmig kisilere asgari {iicretin altinda O6deme
yapilmamalidir. Ayrica bu igle dmrii gecen insanlarin emeklilik hakki i¢in gerekli diizenlemeler

yapilmalidir.

Engelli issizligini 6nlemek amaciyla kamu ve 6zel sektorde engelli istihdami kotasinin
ylizde 6 olacak sekilde diizenlenmesi, mesleki egitim almak isteyen tiim engellilere yonelik
mesleki egitim imkanlarinin arttirtlmasi, isi bulunmayan engellilere yonelik igsizlik sigortasi
O0denmesi ve bu sigortadan engellilerin yararlanma kosullarinin hafifletilmesi saglanmalidir.
2025 yilinda kamuda 35 bin ilave engelli kamu gorevlisi alimi yapilmasi i¢in biitgce

olusturulmalidir.

Calisan tiim engellilere yoOnelik calisma kosullarinda ulasim ve hijyen maliyetleri
yiikseldigi icin destek ddenekler saglanmalidir. Kamu personeli olan yaklasik 70 bin engellinin
kurum i¢inde ayrimciliga maruz kalmamasi, kariyer ve liyakatte otekilestirilmemesi amaciyla
caligmalar yiritiilmelidir. Tiim isyerlerinde is¢i saghig1 ve is giivenligi icin gerekli tedbirlerin

alinmas1 amaciyla bir biit¢e destegi saglanmalidir.

2025 yilinin Engelli Haklar1 Farkindalik Y1l ilan edilmesi, bu kapsamda engelli haklari
icin tlim kurum ve kuruluslarin biit¢elerine panel, sempozyum, arastirma ve benzeri ¢aligmalar
icin biitce konulmasi; kolluk giicii, 6gretmen, imam, yerel yonetim ¢aliganlar1 basta olmak {izere

tiim kamu gorevlilerinin engellilik farkindaligi ve haklar konusunda egitilmesi saglanmalidir.

Engellilere yonelik ayrimcilik ideolojisi olan saglamciligin yol ac¢tigi “Saglamcilik
Esitsizliklerinin” tespit edilmesi ve gerekli tedbirlerin aliabilmesi, gerekli arastirmalarin
yapilmas1 amactyla bir aragtirma enstitlisii kurulmali, tiniversitelerin yiiksek lisans programlari

kapsaminda “saglamcilik aragtirmalar1” boliimleri agilmalidir.

Engellilere yonelik siddetin dnlenmesi, gerekli bagvuru ve yaptirrm mekanizmalarinin

gelistirilmesi saglanmalidir.

Akraba evliligi, trafik kazalari, is kazalari, aile i¢i siddet, ¢atisma, yetersiz beslenme,
gebelik ve dogum siireglerinde gerekli tibbi destegin saglanmamasi gibi engellilik nedenlerinin

azaltilmas1 amaciyla tiim ilgili kurumlarda biit¢e olusturulmasi saglanmalidir.

Tim engel gruplarinin ihtiya¢ analizini yapabilecek birimlerin tiim belediyelerde
kurulmasi ve ihtiyaclarin zamaninda, geciktirilmeden saglanmasi i¢in biitce olusturulmalidir.
Noro-gesitliligi olan bireylerin ihtiyag tespiti, temini ve farkindaligi i¢in 81 ilde erisilebilir, 6zgiin

en az 220 destek ve rehabilitasyon merkezi olusturulmalidir. Devlet kurumlarinda ve okullarda
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aycicegi yaka kart1 tagtyanlarin kullanimi i¢in ihtiyaglara uygun sekilde diizenlenmis mekanlarin

tesis edilmesi saglanmalidir.

Rehberlik arastirma merkezlerinin sayis1 arttirilmali, kamulastirilmali, bu kapsamda 6zel
egitimci (3.000) ve psikolog (3.000) istihdami i¢in biitge olusturulmalidir. Tiim kamu kurum ve
kuruluslarinda isaret dili terciimani isttihdami saglanmasi amaciyla biitce olusturulmalidir. 2025

yil1 igin 2.500 isaret dili tercimani egitilerek istthdam edilmelidir.

Miilteci veya siginmaci engellilerin engellilik durumlar1 dikkate alinarak bu bireylere
yonelik barinma, ulasim ve beslenme hizmetleri 6zgiin bir sekilde sunulmali, rehabilitasyon ve

saglik haklar kesintisiz korunmalidir.

TUIK ve ilgili kurumlarin Tiirkiye’de “engellilik arastirmasi ve niifus sayim1” yapmasi
icin biitce olusturulmalidir. TBMM nin 2020 yilinda hazirladigi 199 sayili ve 200 sayilt Meclis
Arastirma Komisyonu raporlarinda tespit edilen oneri ve degerlendirmelerin yasama gegirilmesi
icin kurumlara biitce tahsis edilmelidir. BM Engelli Haklar1 Soézlesmesi’nde devlet olarak
uygulanacag: taahhiit edilen ilke ve haklarin uygulanmasi i¢in gerekli biitce ve kurumsal yap1

olusturulmalidir.

Hatirlanacag1 iizere 2022 yili biitgesinin ilk halinde ylizde 1,6 olan “Engellilerin
Toplumsal Hayata Katilim1 ve Ozel Egitim Programi (ETHKOEP)” payr Temmuz ayindaki ek
biitcede “engelliler unutuldugu” i¢in y1l sonunda yiizde 1,2’ye diismiistiir. Bu oran (ylizde 1,2)
2023’te yiizde 1,24, 2024°te 1,12, 2025 yilinda ise sadece yiizde 1,20 olmustur. 14 trilyon liray1

asan merkezi biitce icinde bu programin miktari sadece 192,2 Milyar TL dir.

Biitce teklifine gore AKP-MHP iktidar1 2025 yilinda engelli kamu personeli alimi
planlamamaktadir. 2025 biitge teklifine gore 70 bin olan engelli kamu personeli sayisinin 2025
sonunda 71 bin olmasi hedeflenmektedir. “2027 yil1 sonuna kadar” hedeflenen “ilave” engelli
kamu personeli alim sayisi ise sadece 3.000 kisidir. EKPSS’ye giren 125 binden fazla engellinin
atanma bekledigi bir yerde bu say1 ¢ok diisiiktiir. Kamudaki zorunlu istihdam kotas1 olan ylizde
3’lin yetersiz oldugu bilinmekle birlikte bu oranin bile doldurulmasi durumunda, toplam istihdam
daha fazla olacaktir. Kamudaki bu istihdam kotasi niifus oranina es deger olarak yiizde 10’a
yiikseltilmelidir. Tiirkiye’de mevcut durumda tiniversite okuyan engelli kisi sayis1 60 bin kisiye

yakin iken, iktidarin 3 yil i¢in 3.000 atama hedefi ciddiyetsizliktir.

Yerel yoOnetimler basta olmak iizere hazirlanan biitceler icin “Engellilige Duyarh
Biitceleme” c¢alismalar1 yliriitiilmelidir. Hem biit¢e gelirlerinin toplanmasinda hem de biitce

harcamalar1 i¢in alinan kararlarin tim toplum kesimlerini aymi sekilde etkilemedigi
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bilinmektedir. Biitgelerin engellilige, erigebilirlige ve saglamcilifin azaltilmasina etkileri, ilgili
kurul ve meclislerde engellilerin de katilimiyla tartisildigi zaman, engelliler i¢in bir biitge
caligmast yapilmig olacaktir. O zaman engellilere hak olarak sunulmasi gereken kamusal
hizmetler “birilerinin liitfu” olmaktan ¢ikabilecektir. Engelli yurttaslar vergilerini ddedikleri
toplumsal hizmetlerden tiim esit yurttaglar gibi yararlanabilecektir. Bu yaklagimin disinda
mubhtaclik, yardim, 6denek, bagis, bakim ve ¢esitli adlar altinda yapilan “aglik sinirinin altinda
tutma Odenekleri” engellilere ve ailelerine esit yurttaslik alan1 agamaz. Her engelli, en az asgari

ticret tutarinda “temel yurttaglik gelirine” sahip olma hakkina erigsebilmelidir.

2025 BUTCESI COCUKLAR ICIN HAZIRLANMAMISTIR

Diinyada ve Tiirkiye’de giderek daha fazla artan ¢cocuk yoksullugu sorunu ile merkezi
biitge yapim siireclerinde biitce hakki yok sayilan ¢ocuklar gercekligi arasinda dogrudan bir
iligki vardir. Bu temelde derinlesen ¢ocuk yoksullugu ile miicadele etmede ¢ocuklar icin bir

biitgelemenin hayata gegirilmesi her zamankinden daha fazla gereklidir.

Toplumsal, siyasal ve iktisadi alanda yasanan sorunlardan en ¢ok etkilenen kesimlerin
basinda ¢ocuklar gelmektedir. Siyasi iktidarin 6zellikle biirokrasiye, giivenlik¢i politikalara ve
savas politikalarina ayirdig1 kaynaklar bir yoniiyle ekonomik krizin daha fazla derinlesmesinde
rol oynarken, diger taraftan toplumsal kesimler arasinda en fazla kirillganlastirilan gruplarin
basinda gelen cocuklart bu krizin faturasini 6demek zorunda birakmaktadir. Tiirkiye’de
derinlesen ¢ocuk yoksullugunun bir sonucu olarak cocuklar, yeterli ve besleyici gidaya
erisememekte, bir yoniiyle de is¢ilestirilmekte, kanunla ihtilafli hale getirilmekte, her tiirlii
ihmal, istismar ve siddetin hedefine konmakta, okullardan koparilarak evlilik ad1 altinda cinsel
istismara maruz birakilmaktalar. TUIK verilerine gore Tiirkiye’de 0-17 yas arast 9,4 milyon
cocuk, yani neredeyse her 2 cocuktan 1’1 yoksuldur. Bugiin her 4 ¢ocuktan 1’1 okula a¢
gitmektedir. Son olarak izmir’de ¢cocuklarimi doyurabilmek igin kat: atik toplayicilig1 yapan bir
annenin 5 ¢ocugunu yanginda kaybetmesi aslinda Tiirkiye’de ¢ocuk yoksullugunun aci

izdiisiimlerinden sadece bir tanesidir.

Oysa ¢ocuk yoksullugu ne kagimilmazdir ne de onu ele almaya doniik cabalardan
muaftir. Bir¢ok tilkenin halihazirda yaptig1 gibi biitiinciil politikalarla azaltilabilir ve ortadan

kaldirilabilir.

Cocuklar bugiin siyasal karar alma siire¢lerinde ne segmen ne karar alic1 ne uygulayici

ne de baski ve ¢ikar grubu olarak bulunmaktadir. Nitekim ¢ocuklarin biitce hazirlik siireclerine
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dogrudan katilimlar1 s6z konusu olmadig1 i¢in 6zellikle dnemli biitce kesintileri gerektigi
zaman AKP-MHP iktidar1 6ncelikle ¢ocuklara yonelik hizmet taahhiitlerinden vazge¢mektedir.
Bu nedenle ¢ocuklarin haklarini, gelisimlerini, iyi olus hallerini ve son kertede yasamlarini
gozetecek bir biitceleme anlayisi son derece hayatidir. Ancak Tiirkiye’de sistematik bir
“cocuklar i¢in biitce” uygulamasi anlayisi olmayip mevcut analitik bilitge kodlamas ile
cocuklara yapilan kamu harcamalarini hesaplamak da miimkiin degildir. 2025 Merkezi Y 6netim
Biitce Kanunu’nda toplam niifusun 3’te 1’ini olusturan ¢ocuklara iligkin ¢ocuklarin lehine bir
biitce kalemi s6z konusu degildir. Bu temelde egitim, saglik, adalet, barinma ve sosyal

giivenceye dair elle tutulur somut bir politika bu yilki biitgede de bulunmamaktadir.

Tiirkiye’de cocuklarin bugiin maruz birakildigr devasa sorunlar1 ¢ozecek biitiinciil
politikalar olmadig1 gibi, bu politikalar1 hayata gecirecek gerekli mekanizmalar da
bulunmamaktadir. Cocuklar1 toplumsal 6zneler olarak gérmeyen yerlesik yargilar biitiinciil
politikalarin hayata gecirilmesinde en biiyiik engellerin baginda gelmektedir. Cocuklart aileye
bagimli ya da iktidarlarin “ideolojik tasiyicilart” olarak goéren yerlesik yargilar, ¢ocuklar
aragsallastiran, kirilganlastiran, her tiirlii ihmal ve istismara agik hale getiren pratiklerin

yasanmasina da sebebiyet vermektedir.

Bugiin Meclis biinyesinde bir ¢ocuk ihtisas komisyonu bulunmuyorsa, sadece toplumda
infiale neden olan ¢ocuk alaninda yasanan vakalara iligkin gecici arastirma komisyonlar
kuruluyorsa ve bugiin bir Cocuk Bakanlig1 iktidarin giindeminde yoksa biitiin bunlarin toplami

cocuklarin toplumsal 6zneler olarak kabul edilmeyislerinin bir sonucudur.

DEM Parti olarak ¢ocuklar1 6zne olarak degil korunmaya muhtag varliklar olarak géren
geleneksel yaklasimi ile “projelendirilmis™ birey olarak kabul eden ve gelecegin insasinda
kapitalist-modernist ¢ocukluk yaklasiminin yerine 3. Yol siyasetimizle ¢ocuklar1 toplumsal
ozneler olarak goriiyor ve ¢ocuklar1 politika yapim siireclerinde katilim hakki geregi olarak

aktif 6zneler kabul ediyoruz.

Cocuk alanindaki sorunlara iligkin biitlinciil politikalarin yasamsallastirilmasi i¢in
oncelikle Meclis biinyesinde bir ¢ocuk ihtisas komisyonunun kurulmasmin yani sira ¢ocuk
alanma iliskin etkin politikalar {retilmesi ve uygulamaya geg¢irilmesi i¢in bir Cocuk

Bakanligi’nin kurulmasini zorunlu olarak degerlendiriyoruz.

Her 4 ¢ocuktan 1’inin okula ag gittigi boylesi bir ¢ocuk yoksullugu gercekliginde, basta

sosyal devlet olmanin geregi olarak, ulusal ve uluslararast mevzuat geregi devlet okullarina
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devam eden tiim ¢ocuklar i¢in iicretsiz, saglikli bir 6giin okul yemegi uygulamasi derhal hayata

gegcirilmelidir.

MESEM’lerde kapitalist, piyasaci, rekabet¢i somiirii ¢arkina dahil edilip iscilestirilen,
is¢ilestirilirken katledilen ¢ocuklarin sayisi artarken, 6te yandan MESEM’lerin ortaokul
cagindaki c¢ocuklar icin de hayata gecirilmesi kabul edilemez. MESEM’ler derhal
kapatilmalidir. Cocuklarin toplumsal tiretim siireclerinde iradelerini esas alan bir anlayisla,
cesitli meslekleri 6grenme kosullarinin yaratilarak somiiriisiiz, 6zgiirliik¢ii ve demokratik bir

egitim miifredati hayata gecirilmelidir.

Bugiin 3 milyonu askin Kiirt ¢ocuk ve 7 milyonu askin anadillerinde egitim alamayan
farkli halklardan c¢ocuklarin anadillerinde egitim gorebilmeleri i¢in gerekli yasal

diizenlemelerin hayata gegirilmesi gerekmektedir.

Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler Cocuk Haklar1 So6zlesmesi’nde ¢ekince koydugu
maddelerdeki ¢ekinceler derhal kaldirilmalidir.

Egitimde dinsellestirme politikalariyla kiz ¢ocuklarmi okullardan kopararak evlere
“kapatma”y1 hedefleyen iktidarin, tasima yoluyla egitime erisim uygulamasini tasarruf
tedbirleri bahanesiyle fiilen lagvetmesi kabul edilemez. Her ¢cocugun evine en yakin okulda
parasiz, nitelikli, anadilinde, bilimsel egitim alabilmesi igin biitceden yeterli bir pay

ayrilmalidir.

Noro-gesitli ve engelli olan 6grencilerin egitim hakkina erigebilmeleri igin iktidar

tarafindan gerekli tedbirler alinarak bu temelde biit¢enin etkin kullanilmasi saglanmalidir.

Savag sonucunda miiltecilestirilen her cocugun bu tilkede saglikli, esit, mutlu bir sekilde
yasamalarina iliskin sosyal politikalarin hayata gecirilmesi ve karsilikli toplumsal uyumun

saglanmasi i¢in biitce kaynagi ayrilmalidir.

Kayyim atamalar1 yerel yonetimleri islevsiz hale getirirken, ayni zamanda bu
hukuksuzluk ile ¢gocuklarin yerinde, nitelikli ve anadillerinde hizmet almasinin da 6niinde bir
engel yaratmaktadir. Bu temelde yetkiyi yerele veren, yerelde demokrasiyi inga eden
diizenlemelerin gerekliligi elzemdir. Tiirkiye, Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik Sarti’na

koydugu cekinceleri derhal kaldirmalidir.

Ancak 2025 Biitgesi tiim bu perspektiften yoksundur. 2025 Biit¢esini hazirlayan

ekonomi politik akil cocuklar1 yiik saymais, bu biitceyi cocuklar i¢in hazirlamamastir.
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2025 BUTCESI EKOLOJIK TALANA YOL VERIYOR

2025 Biitcesi’nde Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi’na ayrilan pay 219
milyar 294 milyon 468 bin TL’dir. Biitcenin Kentsel Donlisiim Baskanligi i¢in kullanilan
miktar1 ise 136 milyar 557 milyon 896 bin TL, yani yarisindan fazla bir bolimiidiir. Bu da yine

paranin betonarme insaat sektoriine akmasi1 demektir.

Kentsel doniisiim alan1 ¢ok ciddi bir rant kapisidir. Hilkiimet daha 6nce soylulastirma
(gentrification) yontemi ile goz diktigi yerleri once harabeye g¢evirip yasayanlari oradan
uzaklastirip kent topraklarini ranta teslim ediyordu. Artik rant hirsinda bunu da asan yontemleri
hayata geciren bir doymazlik s6z konusudur. Se¢cimde kaybettikleri belediyelerin yetkilerini
ellerinden alarak imar hakki transferi adi altinda miilke el koyma, diledigi gibi ingaat yapma

hakkini kendinde bulan bir yonetim anlayis1 var karsimizda.

Temelde insan haklar1 temelli bir yaklasgimla yurttaglarin barmma hakkini
gerceklestirmeyi amaglamasi gereken kentsel doniisiim pratigi, yoksul halk kesimlerinin kentin
ceperlerine siiriildiigii ve daha da yoksullastig1 bir anlayisla sekilleniyor. Bu yoksullagsma,
yaninda bir de ¢evre ve halk sagligi felaketini getiriyor. Kentliler, kentsel dontigiim adi altinda
kentin dort bir yaninda hi¢bir 6nlem alinmadan siiren yikimlar sebebiyle salinan kanserojen toz

ve asbestin 6liimciil etkilerine maruz kaliyor.

Bakanligin 219 milyar 294 milyon 468 bin TL’lik biit¢esinin sadece 405 milyon 463 bin
TL’si iklim Baskanlig1 biitgesi i¢in ayrilmis durumda. Yani toplam bakanlik biitgesinin binde
18’1. Bakanligin adinda yer alan iklim krizi unutulmus, nedeni sadece karbon emisyon sorununa
indirgenmis ve krizi derinlestiren diger etmenler tiimden goz ardi edilmistir. Ustiine iistliik
karbon salinimina dair 6nlemler de “artmadaki azalma™ sekliyle formiile edildiginden, sonugta

iklim krizine iligkin hi¢cbir samimi adim atilmamis olmaktadir.

2022 y1li TUIK verilerine gore atmosfere salinan toplam karbon igindeki en biiyiik pay1
yiizde 71,8 ile enerji kaynakli emisyonlar olusturmustur. Bu ger¢cek de gosteriyor ki, enerji
iiretiminde fosil yakit kullanimina son verilmeden karbon emisyonunda “net sifir” hedefine

ulagilmasi ne 2053 te ne de baska bir zaman diliminde miimkiin degildir.

Zira enerji lretimine bakildiginda, 2024 yili Ekim ayi itibariyle Tiirkiye’de 69 adet
komiir, 339 adet dogal gaz elektrik santrali oldugu goriilmektedir. Enerji Bakanlig verileri de

gostermektedir ki, 2023 yilinda Tiirkiye’de toplam elektrik enerjisinin yiizde 57,2’si fosil
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yakitlardan saglanmaktadir. Bir yandan “net sifir” hedefi konmasi, diger taraftan fosil yakit
kullanimina devam edilmesi, hedef belirlemenin bir géz boyamadan ibaret oldugunu
gostermektedir. Ornegin Ingiltere tiim komiir santrallerini kapatarak gercekgi bir hamle
yapmustir. Tiirkiye bdyle bir girisimde bulunmadig gibi fosil yakit kullanimini azaltmayi tesvik

etmek icin bile ¢abalamiyor.

Bakanligin Plan ve Biitce Komisyonu sunumunda “60 milyon ton atig1 geri kazandik”
denmis, farazi bir zaman dilimi igerisinde farazi bir rakam verilmistir. Geri kazanim rakamlari
yaniltic1 sekilde sunulurken, sadece 2023 yilinda Avrupa ve Birlesik Krallik’tan 456 bin 507
ton atik alindig1 ise atlanmistir.*?> Bugiin bu atiklarin toplandigi Adana havzasinda kanserojen
madde oran1 400 bin kat artmigtir.*> Dogaya verdigi zararin yani sira ciddi bir halk sagligi
sorunu da olugsmaktadir. Yine benzer bir zamansiz veri olarak “498 milyon agaci kurtardik”
denirken sadece 2024’iin Agustos ayma kadarki diliminde 17.500 hektarlik orman alaninin
yandigindan** ve 2018’den bu yana en az 40 milyon metrekare biiyiikliiglindeki alanin

Cumbhurbaskani karartyla orman sinir1 disina ¢ikarilmis oldugundan hi¢ bahsedilmemistir.

Ilig’te ANAGOLD sirketinin islettigi Cépler Maden Kompleksi’nde 13 Subat 2024
tarihinde y1gin li¢inin kaymasi sonucu, basta siyaniir olmak {izere ¢esitli kimyasallar ve agir
metallerle kirletilmis olan 20 milyon metrekiipten fazla balgik ¢evreye yayildi ve 9 maden
emekgisi lic yigminmin altinda kalarak hayatini kaybetti. ilic Faciasi, 9 emekginin hayatim
kaybettigi bir kaza olmanin Otesinde, ¢evreye yayilan yigin li¢i sahasi kiitlesi topraga,
akarsulara, yeralt1 sularina ve havaya karismasi sonucunda bolgeyi yillarca diizelemeyecek
sekilde kirleten bir facia boyutuna ulasti. Bu 6zelligi nedeniyle de “Tiirkiye’nin Cernobil’i”

seklinde ifade edildi. Ve bunun izni, biitcede yasanan bu facianin 6zriine ya da telafisine iligkin

tek satir ayirmayan Bakan tarafindan verildi.

Paris Iklim Anlasmasi’n1 uzun siire onaylamayan Tiirkiye ancak 2021 yilinda, o da sirf
anlasma kapsaminda gelismekte olan iilkelere verilecek fonlardan yararlanmak i¢in onayladi.
Amacin bu oldugu COP29’da niikleer enerjiyi 3 katina ¢ikarma anlagsmasina atilan imzayla agik
bir sekilde goriilmektedir. Fakat goriilmeyen, Akkuyu Niikleer Santrali yapimi sirasinda en
sonuncusu gecgen hafta gerceklesen ve toplamda onlarca emekginin hayatini kaybetmesine yol

acan is cinayetleridir. Goriilmeyen, fay hattina ¢ok yakin bir konumda bulunan santralin olas1

2 https://www.bbc.com/turkce/articles/c3rxpwe8r490
*# https://9koy.org/avrupadan-adanaya-kanserojen-cop-ithalati.html

* https://www.tmmob.org.tr/icerik/tmmob-izmir-ikk-yanan-ormanlar-mi-gelecegimiz-mi
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bir depremde ortaya sacacagi kirlilik ve yaratacagi niikleer felakettir. Goriilmeyen, bu niikleer

atiklarin yine nesiller boyu topragi kirletecegi, kanser riskini arttiracagidir.

Sahte miihendis imzalar ile alinan CED raporu siireci fiyaskosuyla anilan santral,
temelinde zaman zaman ¢atlaklar olustugu bilindigi i¢in de ¢evre tahribati agisindan biiyiik risk

tagimaktadir.

Ote yandan yenilenebilir enerji artirrmina giderken bunlarin zemini olarak tarim ve mera
arazilerini kullanmanin ve buradan kaldirilan tesislerin topragi kullanilamaz hale getirdigi

gercegi de ortadadir.

Ciddi bir sorun da CED siireglerinin gercek¢i olmamasi, eksik olmasi ya da gesitli
yontemlerle delinmesidir. Bu durum en yakin zamanda Kazdaglari 6rneginde goriilmiistiir.
CED raporuna ve siiren davaya ragmen aga¢ kesimi cesitli bahaneler ile gergeklesmistir. Eger
dava koyliiler lehine sonuglanirsa yaratilan bahaneler bosa diigsmiis olacak ve orman tahrip

edildigi ile kalacaktir.

2013’ten bugiine kadar sonuglandirilmis olan 41 bin 288 CED kararindan sadece 44
tanesi “CED Olumsuz” seklindedir. Bu oran binde birdir. Yani yapilan bagvurularin sadece
binde biri iktidar tarafindan reddedilmistir. Cevre ve ona bagli olarak halk sagligi onceki

yillarda oldugu gibi bu y1l da sirketler lehine, rant ugruna talan edilmekte, tahrip edilmektedir.

Ulkenin deprem bolgesinde oldugu malumdur. Kocaeli depremi, Van depremi ve son
olarak 2023 yilinda Maras merkezli depremler zincirini yasadik. Olenlerin sayismin bile tam
anlamiyla bilinmedigi, sakat kalanlarin akibetini 6grenemedigimiz bir tablo ile karsi karsiyay1z.
Boylesi igler acisi bir durum karsisinda imar affin1 kendi hiikiimeti ¢ikarmamis gibi, “asrin
felaketinden asrin ingasina” sloganiyla acidan rant elde etmeye calisan bir anlayisin hakim

oldugunu goriiyoruz.

Uzmanlar, devam eden art¢1 sarsintilar sebebiyle deprem bolgesinde ilk bir yil iginde
beton atilmamasi gerektigini sdylerken, ilk temeli depremden 3 ay sonra atmakla dviinebilecek
kadar bilimden ve izandan kopuk bir anlayistir bu. Rantin ve beton lobisinin degil bilimin yolu
izlense, deprem bdlgesindeki yenilenen yapili ¢evrede katilimer bir planlama ile beton yerine
celik tasiyict kullanilabilir, bolgede yasayan yurttaslarin gelecek yilizyili giivence altina
alinabilirdi. Oysa deprem sonrasi yeni zemin analizi yapilmadan, art¢ilarin yogun sekilde
devam ettigi bolgede kullanilan betonun kuma doniismesi ihtimali gbze alinip, uzmanlarin
biitiin itirazlarina ragmen betonarme ingaatlara yol verilerek, olasi ilk biiyilk deprem

durumunda halk yine biiyiik bir tehlikeye atilmigtir.
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Kapitalizmin dogay1 hige sayan politikalarmin etkisi ile artan fosil yakit tiiketimi,
plansiz sanayilesme, carpik kentlesme, 6zellikle tarimda kullanilan kimyasal ilaglar vs. iklim
krizini tetikleyen unsurlardandir. Ve Tiirkiye iklim karnesinde listenin alt siralarindadir. Tim
bunlar ortadayken hem Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanligi’nin biitgesi hem de
2025 Biitgesinin geneli kar hirsiyla sermayenin ekolojik talanma yol veren bir mantikla

hazirlanmstur.

2025 BUTCESI TARIMI GOZDEN CIKARMISTIR

Biitce teklifleri sadece rakamlardan ibaret degildir. Biitce tekliflerinin 6nceliklerine
baktigimizda o biitgeye rengini veren politik bakis acis1 da goriilebilmektedir. AKP iktidarinin
gecmis biitce tekliflerinde oldugu gibi 2025 yili biitce teklifi de onun 22 yillik politik hattinin
ozeti gibidir. Tktidarin 2025 biitce teklifi, biitce rakamlarmin degistigi ancak halkin temel

ihtiyac ve beklentilerini karsilamayan bir teklif olmanin 6tesine yine gecememistir.

2025 Biitgesi, tarim ve hayvancilik agisindan devam eden krize bir ¢6ziim olusturamaz.
2025 Biitgesinde tarim ve hayvancilik temel sorunlarina ¢dziim bulamamas, tireticiler kaderine
terk edilmistir. Bu alanda devam eden kriz, AKP iktidari tarafindan bilingli bir politikanin {iriinii

olarak devam ettirilmektedir.

Tarim ve hayvancilikta iktidarin yanlis politikalari, halkin ucuz ve saglikli gidaya
ulagsmasinda siirekli sorunlar yasamalarina neden olmaktadir. Tiirkiye son birkag yildir
OECD’de gida enflasyonunun en yiiksek oldugu iilkedir. Son dl¢iimlerde Tiirkiye’de gida
enflasyonu yiizde 43,7, enerji enflasyonu da yiizde 65,3 olarak dlciilmiistiir. iki &l¢iim de baz
alindiginda, Tiirkiye’nin savasin devam ettigi iilkelerden daha yiiksek enflasyon oranlarina

sahip oldugu goriilmektedir.

2024 yilinda Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO) 1. Grup bugdaya 9 bin 750 TL 6derken,
diistik vasifli olarak tanimladigi bugdaya 8 bin TL 6demistir. TMO ciftgilere 6demeleri yaklagik
40 giin sonra yapmaktadir. Odemeler 40 giin sonra yapildigi igin iireticilerin dnemli bir boliimii
tiiccarlara {irlin satis1 yapmaktadir. Oysa iireticilerin alim fiyat1 beklentisi ton basina 14 bin-15

bin TL olmasiydi.

TMO’nun misir alim fiyatim1 heniiz agiklamadigi bir tarihte, 10 Ekim 2024’te
yayimnlanan bir Cumhurbaskanligi kararnamesiyle 31 Aralik 2024 tarihine kadar musir

ithalatinda vergi ylizde 130 dan yiizde 5’e indirildi. Kararla 1 milyon ton misir ithal edilmesi
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planlaniyor. Aralik ayina kadar ithal edilecek misira 220 milyon dolar, yani yaklasik 7,5 milyar
TL 6deme yapilmasi planlaniyor. ithal edilen musirin biiyiik gogunlugu genetigi degistirilmis

misirdir ve bu musirlarin biiyiik cogunlugu yem iiretiminde kullanilmaktadir.

Misir  {dreticileri bu yi1l misirdan kazang saglamayr umarken, yayinlanan
Cumhurbagkanlig1 kararnamesi iireticileri hayal kiriklifina ugratmistir. Hatirlanacag iizere
musir ithalatiyla ilgili kararin agiklanmasindan sonra ise skandal niteliginde bir haber giindeme
diismiistii. Misirda ithalat kararinin agiklanmasiyla birlikte misir dolu gemilerin hemen giimriik
limanlarina yanastig1, gemilerin bir siire kararin agiklanmasindan 6nce limana yanagmadan agik

denizde demirleyip kararin agiklanmasini bekledigi ortaya ¢ikmaisti.

2024 yili yas cay alim fiyat1 kilogram basia 17 lira, iireticilere verilen destekleme
bedeli ise 2 lira olarak belirlendi. Ureticiler artan is¢ilik ve zirai maliyetler nedeniyle yas ¢ayim
alim fiyatinin en az 25 TL olmasi bekliyorlardi. Cay fireticileri “bir kilogram yas cay

karsiliginda 2 adet ekmek bile alamiyoruz” diyerek belirlenen alim fiyatina tepki gosterdiler.

TMO findikta kilo basina alim fiyat1 olarak 130 TL (Levant) belirledi. Ureticilerin alim
beklentisi ise 150 TL ile 200 TL arasindaydi. Ureticiler bu alim fiyatiyla iscilik maliyetlerini
dahi karsilayamadilar.

Cig siit iiretimi son 6 yilin en diisiik seviyesinde gerceklesti. Tiirkiye Istatistik
Kurumu’nun yayimladig1 verilere gore, ¢ig siit iiretimi 2023 yilinda ylizde 0,4 azalarak 21
milyon 481 bin 567 ton oldu. Geriye doniik bakildiginda Tiirkiye’ nin ¢ig siit tiretiminin 2020
yilinda 23 milyon 503 bin ton olarak ger¢eklestigi goriilmektedir. Cig siit tiretimi 2021°de 23
milyon 200 bin tondu. 2022°de 21 milyon 563 bin tona, 2023’te 21 milyon 481 bin tona geriledi.
Bu iiretim miktar1 2018 yilindan bu yana en diisiik seviye. Cig siit liretimindeki diisiiste sadece
inek kesimi degil ana¢ koyun kesiminin de etkisi vardir. 2023 yilinda koyun siitii tiretimi yiizde

12,5 oraninda azalmstir.

Giivenirliligi elestiri konusu olan TUIK verilerine gére 2020 yilinda ortalama 18 milyon
158 bin biiyiikbas, 54 milyon 113 bin kiigiikbas hayvana sahip olan Tiirkiye, 2024’iin ilk alt1
ayinda biiylikbasta 16 milyon 555 bine, kii¢likbasta ise 53 milyon 965 bine gerilemistir.
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(Bas)

2019 2020 Dedisim

(%%)

Siir 17 638 139 17 965 482 16

Manda 184 192 192 489 45

Koyun 37 276 050 42 126 761 13.0

Keci 11 205 429 11 985 B45 7.0

Hayvan sayilar1 ve degisim oranlar1 2019-2020

(https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index ?p=Hayvansal-Uretim-Istatistikleri-Aralik-2020-37207)

Aralik 2023 Haziran 2024 Degisim

(Bag) (Bas) (%)

Buyukbasg 16 583 005 16 554 682 0,2

Sigir 16 421 255 16 396 168 0.2

Manda 161749 158514 2,0

Kicukbas 52 363 410 53 965 006 31

Koyun 42060470 43393709 32

Keci 10 302 940 10571297 2.6

Hayvan sayilar1 ve degisim oranlari, Aralik 2023-Haziran 2024

(https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index ?p=Hayvancilik-Istatistikleri-Haziran-2024-53811)

Artan maliyetler ve diisiik alim fiyatlar1 nedeniyle ¢ift¢iler, 2024 y1li i¢cinde Tiirkiye nin

bir¢ok bolgesinde eylemler diizenlemislerdir.

Tarim Yasasi’nin “tarimsal desteklemelerin finansmani1” bashikli 21. maddesinde
“tarimsal destekleme programlarinin finansmani, biitce kaynaklarindan ve dis kaynaklardan
saglanir. Biitgeden ayrilacak kaynak, gayrisafi milli hasilanin yiizde birinden az olamaz” hiikmii
yer almaktadir. Orta Vadeli Program’a gore ise 2025’te GSYH’ nin 61,5 trilyon TL olmas1
ongoriililyor. Yasanin uygulanmast halinde tarimsal desteklemeler icin 615,4 milyar TL
ayrilmasi gerekiyordu. Ancak, biitcede tarimsal destek programlari icin sadece 135 milyar lira
ayrildi. Ciftcilerin borcu diisiiniildiiglinde 2025 Biitgesi’nde verilecek destekler oldukea kiigiik
kalmaktadir

Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu’nun (BDDK) verilerine gore, ¢iftcilerin
bankalara olan kredi borcu 2023 Haziran'dan bir 6nceki yilin ayni1 ayma gore yiizde 50 oraninda

artarak 471 milyar TL'den 710 milyar TL’ye yiikselmistir. Kredi bor¢larin1 6demekte zorlanan
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ciftcilerin tarim arazilerine ise bor¢lu olduklari bankalar tarafindan el konularak haciz islemi
baslatilmaktadir. Gayrimenkul satis sitelerinde kamu veya 0zel bankalar tarafindan satiga

sunulan bir¢ok tarim arazisine siklikla rastlamak miimkiindjir.

Tarim ve hayvancilik alanindaki derin kriz hali, bu alandaki diizenlemelerin kiiresel
tekellerin ¢ikarlari i¢in yapilmasindan ileri gelmektedir. Tiirkiye’de tarim 1980’lere kadar kamu
eliyle korunur ve desteklenirken, 1980°de neoliberal politikalarin benimsenmesiyle bu durum
son bulmustur. Tarim ve hayvancilik 6zellikle AKP’nin iktidara geldigi 2002 yilindan bu yana
gerekli kurumsal diizenlemeler yapilmadan tarimin stratejik 6nemi yok sayilarak ve piyasaya
acik hale getirilmis ve tarim kiiresellestirilmistir. Tarim ve hayvanciligin doga, iiretici ve
tiiketici dengesini ve faydasini gézeterek kapsamli bir sekilde degerlendirilmesi ve buna uygun
politikalarin olusturulmasi zorunludur. AKP-MHP iktidarinin tarim alaninda yarattigi kriz
sistemli ve bilingli bir politikanin tirtintidiir. A¢iktir ki cografyamizdaki arim ve hayvancilik
iktidar araciligiyla biiyiik tarim tekelleri lehine agama asama tasfiye edilmektedir. 2025 Biitcesi
de bu tasfiyenin onemli bir belgesidir. 2025 Biitgesinin tarim ve hayvancilifin sorunlarini

cozmek bir yana, var olan sorunlar1 daha da biiyiitecegi aciktir.

2025 BUTCESI EGITIMIN iIHTiYACLARINI KARSILAYAMAZ

22 yillik AKP iktidarlari, kamusal egitimin ¢oktiigii, egitimin son siirat 6zellestirildigi,
‘Cevreme Duyarliyim Degerlerime Sahip Cikiyorum Projesi (CEDES)’ ve ‘Tiirkiye Yiizyili
Maarif Modeli’ ile dinsellestirme politikalarinin egitimin tiim siire¢lerine dayatildigi, okul
disina itilen ¢ocuk sayisinin milyonlara yaklastigi, anadilinde egitim géremeyen c¢ocuklarin
sorunlarinin ¢éziimiine dair tek bir adimin atilmadigi, ‘Mesleki Egitim Merkezleri (MESEM)’
araciligiyla iscilestirilen c¢ocuklarin somiirtildiigii, ¢ocuk yoksullugunun derinlestigi ve

cocuklarin okullara a¢ gitmesi ger¢ekligi gibi devasa sorun alanlar1 yaratmistir.

AKP-MHP iktidarinin ekonomi politik tercihleri degismedigi siirece bu devasa
sorunlarin ¢ézliime kavusmasi beklenemez. Nitekim 2025 yili i¢in Milli Egitim Bakanligi’na
(MEB) ayrilan pay 1 trilyon 452 milyar lira olarak belirlenmistir. MEB biitcesinin 2024 yilinda
1 trilyon 92 milyar lira oldugu dikkate alindiginda, yillik enflasyon oraninin oldukga altinda,
yiizde 33’liik bir artig yapildigr anlagilmaktadir. MEB biitcesinin merkezi biitceye orani yiizde
9,93°tiir. 2024 biitcesinde bu oranin yiizde 9,83 oldugu gozetildiginde “Tiirkiye Yiizyili”nda

egitim biitgesine 0,1’lik bir artig olmustur.
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MEB biit¢cesinin merkezi biitgeye orani yillara gore incelendiginde 2016 yilinda yiizde
13,38 olan oranin 2025 yilinda ytizde 9,93 e diisiiriildiigii goriilmektedir. Bu itibarla 2025 y1l1
biitgesinde egitim i¢in Ongoriilen tutarin merkezi biitceye orani rakamsal olarak biiylimiis
goziikse de 2016 yilina kiyasla yiizde 25,78 azalmistir. Zaten “biitcede aslan payin1 yine MEB
ald1” sdylemleri MEB biit¢esinin biiylik boliimiiniin personel giderleri (yiizde 71) ve sosyal
giivenlik devlet primi giderlerinden (yiizde 9) olusturdugu gergegini i1skalamaktadir. Buna
ragmen her biitce doneminde oldugu gibi bu y1l da biitcede “en yiiksek pay egitime ayriliyor”
sOylemi devam etmektedir. Oysa bu hesaba gore bile artan dgrenci sayilarina karsin biitcede
oransal bir artis olmadig1 ortadadir. Nitekim AKP iktidar1 doneminde, egitim biitcesinin milli

gelire oran1 OECD ortalamasi olan yilizde 5’in yarisina bile ulasmamustir.

Gelirin en adaletsiz dagitildig: tilkeler arasinda yer alan Tiirkiye’de ¢ocuk yoksullugu,
milyonlarca ¢ocugu dogrudan etkileyen ciddi bir toplumsal sorun olarak varligin
stirdiirmektedir. Tiirkiye’nin OECD iilkeleri arasinda en yiiksek ¢ocuk yoksullugu oranlarindan
birine sahip oldugu belirtilen OECD Agustos 2024 Raporu’na gore Tirkiye’de siddetli
yoksulluk i¢inde 6,5 milyon ¢ocuk bulunmaktadir.

Tiirkiye’de yiizde 25’1 yoksulluk i¢inde bulunan ¢ocuklardan her besinden biri yeterli
ve besleyici gidaya erisememekteyken her dort cocuktan biri okula a¢ gitmektedir. Hane
halkinin yiiklendigi egitim maliyetinin OECD ortalamasindan iki kat fazla oldugu Tiirkiye’de
yasanan derin yoksulluk, okul kiyafetleri, kirtasiye malzemeleri, servis iicretleri, okullarda
istenilen zorunlu bagislar, ek kaynak kitaplari gibi masraflar hane halki harcamalarinda
neredeyse en biiyiikk kalemi olusturmaktadir. Ozellikle dar gelirli aileler, bu masraflar
karsilamakta zorlanmakta ve bu durum, ¢ocuklarin egitime erisimini kisitlamaktadir. Kirsal
bolgelerde yasayan Ogrenciler, egitim materyallerine ve okullara erisimde daha biiyiik
zorluklarla karsilagmaktadir. Okul servislerinin maliyetlerinin yiikselmesi, yoksul ailelerin

cocuklarini okula gondermelerini zorlastirmaktadir.

MESEM’ler araciligiyla piyasanin ucuz is giicii “ihtiyaci’n1 gidermeyi kendisine gorev
edinen MEB yoksullastirilan ¢ocuklari is¢ilestirmekte, ¢ocuklarin ¢alistirildigr is yerlerinde
katledilmesine gbz yummaktadir. Ote yandan mevsimlik tarimda galisan cocuklarin egitimden
uzaklagmalarina doniik herhangi bir tedbir almayan MEB, ¢alismak zorunda birakildiklar i¢in

egitimden kopan ¢ocuklarin sayilarini agiklamaktan 1srarla kaginmaktadir.

Giivenlik¢i politikalarda 1srar eden mevcut iktidar blogu yasanan ekonomik krizin
faturasini tasarruf tedbirleri adi altinda ¢ocuklara da ¢ikarmaktadir. Tasarruf tedbirleri bahane

edilerek tagimali egitimin mesafesini sinirlandiran ve bazi bolgelerde tamamen kaldiran iktidar,
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ozellikle kiz cocuklarini egitimden koparmaktadir. Egitimden koparilan tiim ¢ocuklar1 Kiirtlerin
yogun olarak yasadig: illerde asimilasyon laboratuvari olan YIBO’lara mahkim etmektedir.
Bugiin 3 milyonu askin Kiirt ¢ocukla beraber 7 milyonu askin farkl: dillerde konusan ¢ocuk
anadillerinde egitim gdérememektedir. Ayrica zorunlu din dersi uygulamas1 ve CEDES gibi
uygulamalarla “dindar ve kindar” nesil yaratma tahayyiilii olan AKP iktidari, Alevi ¢cocuklar
basta olmak iizere farkli inanglara sahip olan c¢ocuklari tek¢i, mezhepgi “egitim” siiregleri

aracilifiyla kendi anlayisiyla donatmaktadir.

Bakanligin hayata gecirdigi ve okullarin en temel ihtiyaci olan temizlik ve hijyen
konusunda dahi tasarruf tedbirleri ile kisitlanan Is Giicii Uyum Programu ile haftanin yalmzca
belirli giinleri temizlenen okullar, diger giinler kendi haline birakilmis durumdadir. Cocuklar
sagliksiz kosullarda egitim gdrmeye zorlanmaktadir. Ote yandan haftada yalmizca 3 giin, iistelik
asgari Uicretin bile altinda olan giinliik 566 liraya kolelik kosullarinda ¢alistirilacak ve sadece
calistiklar1 giinlerde sigortali olacak ve bu siire emeklilige bile sayilmayacak yardimer hizmet

personelleri ile sorunu ¢6zmeye ¢alismaktadir.

Ote yandan otekilestirilen ve saglamci ideolojiyle ayrimcilia ugrayan engelli
ogrencilerin sayilar1 MEB’in 2024 yayn tarihli Orgiin Egitim Istatistikleri’ne gore 559.745 tir.
Ancak “Engellilerin Toplumsal Hayata Katilim1 ve Ozel Egitim” kalemine ayrilan biitce sadece
yiizde 5,2°dir. Engelli ¢ocuklar, egitimde gerekli fiziki altyapinin ve uzman 6gretmenlerin
eksikligi nedeniyle egitim hakkindan tam anlamiyla yararlanamamaktadir. Ayrica savas
nedeniyle miiltecilestirilen ¢cocuklardan yaklasik 450 bini okula gidememekte kapitalist somiirii

carkinin en agir kosullarinda ¢aligtirllmaktadir.

Bu yil tiim itirazlara ragmen, resmi ideolojinin tekgi, milliyetci, cinsiyet¢i kodlarina din
istismarci, mezhepgi zihniyetin kodlarim1 da ekleyerek diizenlenen Tiirkiye Yiizyili Maarif
Modeli tam da Tiirk-Islam sentezinin bir bileskesi olarak hayata gecirilmistir. CEDES
uygulamalarinin bir egitim-6gretim programi haline getirildigi bu miifredatin lizerine bina
edildigi “Erdem-Deger-Eylem Modeli” ile “ahlak, aile biitiinliigii, huzurlu insan, huzurlu aile

ve toplum” kavramlariyla kutsallastirilan aile bir kez daha karsimiza ¢ikmaktadir.

“Aile” kutsallastirilip kiz ¢cocuklarini egitimden kopararak evlere “kapatma’si, evlilik
adr altinda cinsel istismarin Oniinii agmasi, bakim emegini kadinlarin omuzlarina yiikleyerek
kadinlar geleneksel rollere sikistirarak kamusal alandan uzaklastirmasi, erkek egemen rejimin
kendisini saglama alma ¢abasinin iiriiniidiir. Clinkii erkek zihniyete gore “huzur” kiz ¢ocuklarin
ve kadmlarin sessizlestirilip, toplumsal ve kamusal alandan uzaklagtirilmasiyla miimkiin

olabilecektir.
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Bu miifredatla demokratik, laik, bilimsel, anadilinde, 6zgiirlilk¢ii egitim savunusuna
savas acilmis durumdadir. Ogretmenlik Meslek Kanunu ile hayata gegirilecek olan Milli Egitim
Akademisi ile egitim emekgileri aragsallastirilarak bu miifredati uygulamakla miikellef
kilinacaklardir. Egitim emekgilerinin  haklarim1i  gasp eden, ogretmenlik meslegini
itibarsizlastiran, Ogretmenler arasinda rekabeti yaratarak hiyerarsik bir kariyer anlayisi
gelistirmis olan mevcut iktidar egitim emekgilerinin sorunlarini her gegen giin ¢ogaltmaktadir.
Ogretmen ac181 140 binlerin iizerine ¢ikmis, atama bekleyen dgretmenlerin sayisi ise 500 bini
gecmis durumdadir. Ogretmen atamalarinda, ilk defa 2016 yilinda uygulanmaya baslanan
miilakat sistemi, iktidara ideolojik baglilik igerisinde olan kisileri istihdam etmenin bir yolu

haline gelmistir.

Bizler cocuklar1 toplumsal 6zneler olarak goren 3. Yol siyasetimizle demokratik,
ozgiirlikk¢ii, bilimsel, laik, parasiz ve anadilinde bir egitimi savunmaktan vazgecmeyecegiz.
Cocuklar, 6gretmenler, veliler, emek ve meslek orgiitleri, ez climle egitimin tiim bilesenleri ile
demokratik, ekolojik, kadin Ozgiirliik¢li bir egitim modelini hayata gecirecegiz. 2025
Biitcesinde egitime ayrilan payin diisiikliigline ve egitim politikalar1 tercihlerine en giiclii

bicimde kars1 ¢ikmaya devam edecegiz.

2025 BUTCESi GENCLERIN BUTCESIi DEGILDIiR

Genglik politikalari, otoriter rejimlerin ideolojik hegemonyalarini siirdiirme araci olarak
kullanilmaktadir. AKP, 22 yildir egitim ve kamu politikalar1 yoluyla “itaatkdr ve
sinirlandirilmis” bir genclik profili olusturmay1 hedeflemistir. Genglerin 6zgiir diisiincelerini
bastirarak, onlar1 sekillendirilmesi gereken nesneler olarak gérmiis ve yalnizca “gelecegimiz”
kategorisine indirgemistir. Bu yaklasim, genclerin otonom bireyler olma haklarin1 yok

saymaktadir.

Benzer sekilde, AKP-MHP iktidari, yoksullastirma, kimliksizlestirme ve
geleceksizlestirme politikalariyla yeni bir genglik yaratmaya ¢aligmaktadir. Bu genglik, fagizan
semboller ve eril ideolojilerle sekillenmis, toplumsal degerlere diigmanlastirilmis bir profil

olarak ortaya ¢ikmustir.

Geng kadinlar ve LGBTI+ gengler, iktidarin ayrimci politikalarinin en savunmasiz
hedefleri arasinda yer almaktadir. Geng kadinlar, eve kapanmaya zorlanmakta ve ekonomik

bagimlilik araciliiyla toplumsal rolleri sinirlandirilmaktadir.
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Kiirt gengleri ise 6zel politikalarin hedefi haline getirilmektedir. Ozel politikalar, sadece
fiziksel baski ve siddetle sinirli kalmayan, ayn1 zamanda kiiltiirel, sosyal ve dijital araglarla
derinlesen bir stratejiyi ifade etmektedir. Bu politikalar, gengleri kimliklerinden koparmayzi,
toplumsal aidiyetlerini zayiflatmayi ve siyasi 6znelliklerini yok etmeyi hedeflemektedir. Kiirtce
diline, kiiltiiriine ve kimligine yonelik baskilar, genclerin kendilerini ifade etme alanlarini
daraltirken, uyusturucu madde kullaniminin tegviki, ekonomik yoksunluk ve sosyal tehditler
gibi araglar da bu stratejinin bir pargasi olarak kullanilmaktadir. Ornegin, dijital santaj,
uyusturucuya alistirma ve toplumsal yozlagsmayi tesvik eden ceteler, bu politikanin sistematik
araclar1 haline gelmistir. Kiirt gengler, ozgiirlik ve esitlik arayislarini siirdiiriirken, ayni

zamanda bu ¢ok boyutlu saldirilara kars1 da direnmek zorunda kalmaktadir.

Tiirkiye’de genglerin orgiitlenme 6zgiirliigii, 6zellikle son yillarda ciddi engellerle kars1
karsiya kalmaktadir. Gengler, politik veya sosyal anlamda bir araya gelmek istediklerinde, basta
dernekler ve genclik oOrgiitleri olmak {izere, sivil toplum alaninda 6nemli kisitlamalarla
karsilagmaktadir. Kamu diizeni, giivenlik ve terdrle miicadele gerekgeleriyle uygulanan
baskilar, genglerin Ozgiirce bir araya gelmelerini ve toplumsal hareketler yaratmalarini
zorlagtirmaktadir. Yasaklar, denetimler, gozaltilar ve cezalar, genglerin ifade 6zgiirliiklerini ve
orgiitlenme haklarin1 engellemektedir. Ayrica, egitim kurumlarinda ve tiniversitelerdeki politik
faaliyete yonelik yasaklar, 6grenci kuliiplerinin kapatilmasi ya da faaliyetlerinin kisitlanmasi
gibi uygulamalar, gencglerin oOrgiitlenme alanlarin1 daraltmaktadir. Bu engeller, genglerin
toplumsal ve siyasi yasamda daha etkin olmalarin1 engellerken, ayni zamanda demokratik

haklarin1 kullanmalarini da ciddi sekilde kisitlamaktadir.

Geng niifus, ekonomik krizden en ¢ok etkilenen gruplardan biridir. Tiirkiye’de geng
igsizlik oranmi yiizde 23,5’e¢ ulagsmis, gen¢ kadinlar arasinda bu oran yiizde 30’lara kadar
yiikselmistir. Hatta 15-24 yas aras1 gen¢ kadinlarin ylizde 50’sinden fazlasi ne egitimde ne de

istthdamdadir.

Genglerin barinma, yeterli beslenme ve egitim ihtiyaglarini karsilamakta zorlandigi,
KONDAnin 2024 arastirmastyla da ortaya konmustur. Universiteli genglerin yiizde 53’ii yeterli
beslenemedigini, yiizde 78’1 kiiltlir-sanat aktivitelerine katilamadigin1 belirtmistir. Genglerin
giinlik yasamda karsilastiklar1 ekonomik sorunlar, 6zgiirliiklerini kisitlayan temel bir engel

haline gelmistir.

Yiksekogretim Kurulu’nun 2023 yili verilerine gore, lilkede 7 milyondan fazla
iiniversite 6grencisi varken, KYK yurtlarinin kapasitesi 26 Haziran 2024 itibariyle yalnizca 953

bin 229°dur. Bu kapasite, 7 6grenciden yalnizca birinin devlet yurtlarinda konaklayabildigi

148



anlamma gelmektedir. Ogrenci niifusunun yogun oldugu illerde bu oran daha da azalmaktadir.
Ornegin 100 6grenci basina diisen KYK yurdu Istanbul’da 4,4, Ankara’da 11,29, Izmir’de
13,94°tiir. Devletin sagladigi barinma imkanlar1 yetersiz kaldigindan 6grenciler 6zel yurtlara
veya kiralik dairelere yonelmek zorunda kalmaktadir. Ancak 6zel yurt iicretleri ve ev kiralari,
burs ve kredi oranlan diisiintildiigiinde, 6zellikle biiyiiksehirlerde 6grencilerin karsilamasinin
miimkiin olmadig1 meblaglara karsilik gelmektedir.

Ozellikle 2021°den itibaren yasanan derin ekonomik kriz ve yiiksek enflasyon
kosullarinda &grencilerin yillardir devam eden barinma sorunu bir barinma krizine
doniismiistiir. Ozellikle bu y1l yiizde 25°lik kira artis limitinin kaldiriimasiyla fahis meblaglara
ulasan kiralar, biiyiiksehirler basta olmak {izere tiim kentlerde, 6grencilerin nitelikli barinma
hakkina erisememesi sonucunu dogurmustur. Barinma krizi yasayan Ogrenciler yalnizca
ekonomik degil ayni1 zamanda sosyal ve psikolojik birgok sorunla da bas etmek zorunda kalmus,
bu durum toplumsal bir travmaya doniismiis geng intiharlarinin artigsina sebep olmustur.

KYK tarafindan belirlenen aylik 2 bin liralik burs ve kredi miktarlar1 ise dgrencilerin
ihtiyaclarin1 karsilamaktan ¢ok uzaktir. istanbul Planlama Ajansi’nin Haziran 2024 verilerine
gore hazirladig1 son Ogrenci Yasam Maliyeti Arastirmasi’na gore Istanbul’da 6zel yurtta kalan
bir {liniversite 0grencisinin yasam maliyeti bir sene icerisinde ylizde 57,17 oraninda artig
gostererek aylik 22.920 liraya yiikselmis, ii¢ kisilik bir evde kalan bir 6grencinin aylik maliyeti
ise bir yil igerisinde yiizde 49,59’luk artigla 12.535 liradan asgari iicretin de {istiine ¢ikarak
18.750 liraya yiikselmistir.

Genglik politikalarinin odagi olan 14-29 arasi yas grubunda 2023 verilerine gore 19
milyon 415 bin 100 yurttas bulunmaktadir. Genglik ve Spor Bakanligi’nin 2025 i¢in 6ngoriilen
biit¢esi 31 milyar 922 milyon 274 bin TL dir. Cari transferler ve borg kalemi ile birlikte personel
ve prim giderleri biitceden ¢ikarildiginda, gengler i¢in geriye 22 milyar 900 milyon 354 bin 836
TL kalmaktadir. Bu miktar, gen¢ basma yillik 1.179, aylik 98, giinliik ise 3,2 liraya tekabiil
etmektedir. Genglik ve Spor Bakanlig1 biit¢esindeki artis, resmi enflasyonun bile altinda kalmis

genclerin ihtiyaglarini karsilayacak kapsamli ¢oziimler {iretilmemistir.

Genglik ve Spor Bakanligi’nin biit¢esinin alt kalemlerinden genglik programinin altinda
iki farkl alt program kapsaminda “geng ofis”ler agmak, genclik alanina dair yayinlar iiretmek,
kamplar diizenlenmesi ve genglerin goniillii platformlara dahil olmasi gibi hedefler yer
almaktadir. Ancak biitce teklifinde genglerin desteklenmesi i¢in agilan tek kalemin hedefleri

gostermelik kalirken, uygulamalardan gengler bihaberdir. 2023’te genglik kampina katilan kisi
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sayis1 O (sifir) olarak belirtilirken, memnuniyet oraninin yiizde 88 olarak raporlanmasi biitge

yonetimindeki celigkileri gozler 6niine sermektedir.

DEM Parti genglerin, toplumsal ve siyasal degisimin kadinlarla beraber oncii giicii
oldugunu tiim politika belirleme siireglerinde ve ¢aligmalarinda 6niine koymaktadir. Partimiz,
toplumun derin yoksulluk igerisinde olmasinin, geng yoksullugunun ve issizliginin tarihsel ve
ideolojik sebebi olan kapitalist moderniteye karsi demokratik modernite insasint miicadelesinin
esast/nihai amaci kabul eder.

DEM Parti rekabeti/kariyerizmi esas alan, esitsizliklerle oriilii, ayrimer ve cinsiyetci
egitim sistemine/politikalarina kars1 genglerin 6zgiir, demokratik, anadilinde egitim taleplerinin
ozgiir zemini olurken, YOK e kars1 6zerk iiniversite miicadelesinin hakli ve mesru ¢izgisinde
konumlanmaktadir.

DEM Parti, genglerin kendi yasamlarinin aktif 6znesi, toplumsal yasamin doniistiiriicii
giicii olduguna olan inangla muhayyel bir gelecek i¢in degil hem bugiin hem de yarin i¢in
genclerle beraber miicadele eder, parti i¢cinde ve disinda gerontokrasi karsitt bir tutum belirler.

Toplumsal cinsiyet esitsizliginden en yogun sekilde etkilenen, iktidar tarafindan adeta
“eve kapatilmak” istenen gen¢ kadinlarin 6zgiirlesme hamlesinin bizatihi yiiriitiiclisii olan
partimiz, tim toplumsal gruplardan, tiim etnik ve kiiltiirel aidiyetlerden gengleri yatay kesen
problemlere ek olarak Kiirt gengler lizerinde yiiriitiillen 6zel politikalara karsi genglerin
gorkemli miicadelesinin destekgisi degil bizzat bir parcasidir.

Genglerin yalnizca “gelecegimiz” olarak goriilmesi anlayisindan vazgegilmelidir.
Onlarin bugiiniin aktif 6zneleri oldugu kabul edilmeli ve ihtiyaglarina uygun politikalar
gelistirilmelidir. Geng kadinlara ve LGBTI+ genglere yonelik siddetin 6nlenmesi, ekonomik
bagimsizliklarin1 destekleyecek projelerin gelistirilmesi ve kiiltiirel, sanatsal alanlarda

kendilerini gergeklestirebilecekleri imkanlarin yaratilmasi gerekmektedir.

Genglere yonelik politikalar, onlarin bireysel ve toplumsal 6zgtirliiklerini giivence altina
alacak sekilde yeniden diizenlenmelidir. Tktidarin “makul genclik” anlayis1 yerine, esitlik¢i ve

ozgiirliik¢ii bir genclik politikasi insa edilmelidir.
Bu temelde:

e Tim O&grencilere her kademede ancak ozellikle iiniversiteli genglere temel insan
haklarindan olan iicretsiz, nitelikli ve hijyenik barinma kosullar1 ile yine tiim kademe

ogrencilere licretsiz, nitelikli ve dengeli beslenme imkanlar1 yaratilmalidir.
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e Egitim hakkindan yararlanabilmeleri i¢in insani yasam kosullar1 hesaba katilarak tiim
iiniversite 0grencilerine geri 6demesiz burslar verilmeli, KYK’ye bor¢lu durumdaki tiim
genclerin borglar silinmelidir.

e Geng issizligi ve yoksulluguyla bogusan gengler i¢in asgari temel gelir uygulamasi
baslatilmalidir.

¢ Gengler i¢cin meslek edindirme ¢aligmalari ve istihdam siire¢lerine dahiliyetleri yeniden
diizenlenmeli, gerekli “tesvikler” kamu tarafindan saglanmalidir.

o Ogzellikle Kiirt gencler iizerinde yaygimlastirilan uyusturucu ve bagimlilikla etkin
miicadele yontemleri belirlenmeli, bunun i¢in 6zel ve yeterli biit¢e ayrilmalidir.

e Muhalif gengler Ttizerindeki kolluk baskist ile {iiniversite yonetimlerinin keyfi
sorusturmalarina kars1 Igisleri, Milli Egitim ve Adalet Bakanliklar1 ile koordineli
caligmalar yiiriitiilmeli, toplumsal ve politik yasama dair sozlerini sdyleyen gengler

izerindeki tiim baskilar sonlandirilmalidir, sorusturmalar kapatilmalidir.

2025 BUTCESI’YLE SAGLIKTA PIYASALASMA DEVAM EDECEK

Tiirkiye’de saglik hizmetlerinin ticarilestirilmesine zemin hazirlayan sistem 1980’lerle
baslayan neoliberal politikalarin kendini tiim alanlarda dayatmasiyla baglamigsa da AKP
iktidariyla devam eden siiregte saglik sistemi hizla piyasalastiriimisti. AKP’nin daha iktidara
geldigi ilk y1l olan 2002°de, “Saglikta Doniisiim Programi”yla uygulamaya konulan programla,
saglik hizmetleri ticarilestirilmeye baslanmis ve giin gectikge yurttaslar miisteri olarak
goriilmiistiir. AKP iktidarlar1 boyunca Tiirkiye’de kamusal saglik hizmetlerine ayrilan biitge,
toplum saglhigina kullanilmak yerine piyasalagtirma icin kaynak olarak goriilmiistiir. 2025

Biitcesi de gecen yillarda oldugu gibi esasen bu temelde hazirlanmaistir.

AKP’nin uygulayicist oldugu ve neoliberal politikalarla talana, ranta, emek somiiriisiine
dayali “Saglikta Dontligiim Programi” denetimsiz ticarilesme yaratmis, saglik hizmetlerinde
niteligi diisiirmiis ve esitsizlikleri derinlestirmistir. Performansa dayali 6deme sistemi, sehir
hastanelerinin kamu kaynaklarini yandaslara peskes cekmesi ve saglikta siddet gibi sorunlar
Tiirkiye’nin saglik sistemini ¢okiise siiriiklemistir. Saglik sisteminin 6zel hastaneler ve
muayenehaneler iizerine kurulu olmasi yurttaglarin saglik hizmetlerine esit bir sekilde
erisememesine; erigse bile muayene degil “pazarlik” yapildigi i¢in hastalar miisteri, hastane ve

saglik kuruluslar1 da rant yeri haline gelmistir.
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Metalagtirilan saglik sisteminde yasanan ¢ilirlimenin ve saglik alaninda yaganan dehsetin
son drnegini, Saglik Bakanligi ve SGK’nin pek ¢ok 6zel hastaneyle olan sézlesmelerine bagh
olarak, dogum sonrasi Sliimleri azaltmak i¢in yenidogan bebeklerin kaldig1 yogun bakimlara
giinliik 8.000 TL 6deme yapilmasi tesvikiyle, “sdzde tedavi” uygulamasi lizerinden kazang elde
edebilmek adina yenidogan bebeklerin hi¢ gereksinimi yokken saglik durumlarimin koti
gosterilerek uzun siire yogun bakimda tutuldugu ve entiibe edilmedigi halde entiibe gdsterilen
bebeklerin kayitlar1 yapilarak durumlarinin manipiile edildigi, enfeksiyona acik yerlerde
bakimsiz birakilan en az 12 bebegin hayatin1 kaybettigi, 19 6zel hastane ve bir¢ok “112 Acil”
personelinin organize edildigi iddialar1 {izerinden “Yenidogan Cetesi’nin aciga ¢ikartilmasiyla
hep beraber yasadik. Yenidogan bebeklerin bile para ugruna canice katledildigi bu skandal,
iktidarin yillardir uyguladigi saglikta 6zellestirmenin saglik sisteminde yarattig1 biiyiik ¢okiisiin

en somut kanitidir ve tiim yOnleriyle arastirilmaya muhtagtir.

Eski Saglik Bakani Recep Akdag’in 2017°den itibaren saglikta doniisiim programinin
ikinci fazin1 yiirtirliige koyacaklarini ve 3 yil icinde de gergeklestireceklerini belirttikten hemen
sonra, Kamu Ozel Isbirligi modeliyle yapilan sehir hastaneleri tiim kamuoyuna “entegre saglik
kampiisleri” olarak tanitilsa da, Dr. Ata Soyer’in 2009 yilinda dedigi gibi bu bir “saglikta
fabrika diizeni’dir. Bu diizenle Saglik Bakanligi’nin kiraci oldugu, en az 25 yil siireyle

bakanliklarin sirketlere kira 6demek zorunda oldugu sistem gelistirilmistir.

2025 yili igin sagliga ayrilan biit¢e 1 trilyon 20 milyar 317 milyon 291 bin TL iken
bunun 104 milyar 602 milyon 82 bin TL’lik kism1 sehir hastaneleri kira ve hizmet bedeli
odemeleri i¢in ayrilmig durumdadir. Sadece bu yil i¢in bile sagliga ayrilan biitgenin yilizde 10°u
sehir hastanelerine yani sirketlere ayrilmistir. Oysa ayrilan bu payla uzmanlara gore en az 6 bin

718 aile saglig1 merkezi ya da 100 yatakli en az 90 tane devlet hastanesi yapilabilmektedir.

Sirketlere en az yilizde 70 oraninda doluluk garantisi verildigi ve saglik emekgilerinin
hastalar1 miisteri gibi gérmek zorunda birakildig1 bu sisteme, kamu kaynaklarmin biiyiik bir
boliimii aktarilmaktadir. iktidar verdigi garantiler tutmayimca kendi siyasi bekasi igin, sehrin
merkezinde ve herkesin erigebilecegi kosullar1 olan ayn1 zamanda kiiltiirel tarih de sayilan kamu
hastanelerini c¢esitli sebepler uydurarak iyilestirmek yerine kapatmaya calismaktadir. Bu
hastaneleri kapatip sehrin uzaginda hastaneler insa ederken kent merkezini de 6zel hastanelere

birakmaktadir.

Ozel hastane sayis1 2002'den bu yana 2 kattan fazla artmis durumdadir. 2002 yilinda
774 kamu hastanesi, 50 iiniversite hastanesi, 271 6zel hastane varken, 2023 yil1 itibariyle 933

kamu hastanesi, 68 iiniversite hastanesi, 565 6zel hastane faaliyet gdstermektedir. TUIK ’in en
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son duyurdugu “Saglik Harcamalar Istatistikleri’ne gore, genel devlet saglik harcamasi bir
onceki yila gore yiizde 65,4 artig gosterirken, 6zel sektor saglik harcamasi ise yiizde 94,4

olmustur.

Iktidarin saglik hizmetlerini piyasalastiran politikalar1 ve Tiirkiye’den ayrilan saglik
emekgisi sayisinin katlanarak artmasi nedeniyle randevu sisteminde de ciddi krizler
yasanmaktadir. Hasta ve hastalik sayis1 artarken saglik emekgisi sayilarinin azalmasi ve MR,
ultrason, tomografi gibi goriintiileme tetkikleri cihazlar1 sayilarmin Avrupa {ilkeleri
ortalamasinin ¢ok gerisinde olmasiyla beraber diinya standartlarinda 20 dakika olan randevu
stiresi Tirkiye’de neredeyse 5 dakikanin altina inmis, nitelikli saglik hizmetinin sunulmasi
zorlagmistir. Hasta muayene sistemi olan Merkezi Hekim Randevu Sistemi'nden (MHRS) aylar
sonraya verilen muayene, tetkik ve ameliyat randevular artik ciddi bir halk sagligi sorunu
haline gelmistir.

Merkezi yonetim biitgesinde saghigin pay1 2024 yilinda yiizde 6,6 iken 2025 yili igin
sadece ylizde 7,5’e ¢ikartilmistir. Saglik Bakanligi i¢in 2025 yilinda toplam 1 trilyon 20 milyar
317 milyon lira biitce belirlenmistir. Saglik Bakanlig1 biitcesinin 274 milyar 404 milyon liras1
(ylizde 26,9’u) gecen yil ile ayni tutularak koruyucu saglik hizmetlerine verilirken 826 milyar
722 milyon liras1 (yiizde 73,1) tedavi edici saglik hizmetlerine ayrilmistir. iktidar koruyucu
degil tedavi edici hizmetlere yatirim yaparak “saglikli olma hali”’ni yok saymaktadir.

Ancak 2023 yili Saglk Istatistikleri Yilligina gore 2022 yilinda 1000 canli dogumda
bebek 6liim hizi tiim haftalarda 9.1’den 2023 yilinda 9.8’e; 100.000 canli dogumda anne 6liim
orani 12.6’dan 13.5’e; bes yas alt1 6liim hiz1 11.1°den 14’e yiikselmis durumdadir. Bebek
oliimlerinde 37 OECD iilkesi i¢inde Kolombiya'nin ve Meksika'nin ardindan en yiiksek 6liim
oranina sahip iilke binde 9.5 ile Tiirkiye olurken, Tiirkiye’de en fazla artis 6zellikle Kiirtlerin
yogun olarak yasadiklar illerde ve Akdeniz’de olmustur.

Ekonomik krizin her giin derinlestigi iilkede saglikli beslenemedigi igin bes yas alt1 ve
okul ¢ag1 ¢cocuklarinda fiziksel ve mental gerilik artmaktadir. Bu artis piyasalastirilan ve ticarete
dokiilen saglik sistemi nedeniyle Tiirkiye’de koruyucu ve dnleyici saglik hizmetlerine esit ve
ticretsiz bir sekilde ulasilamadiginin kanitidir.

Ayrica, 2018 ekonomik krizi ve iktidarin giiniimiizde sebep oldugu ekonomik kriz doviz
kurlarindaki artigla beraber ilag ve as1 krizine de neden olmustur. Aile Sagligi Merkezleri’nde
(ASM) tetanos, Hepatit B, kizamik ve kizamik, kizamikg¢ik ve kabakulak asilarinin tedarikinde
ve dagitiminda donemsel sorunlar devam ederken kizamik vakalarinda kritik artis yagsanmus;

her 100 6nemli ve ithal ilagtan 30’u bulunamaz hale gelmistir.
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2025 yili biitgesinde 6zellikle Kiirtlerin yogun olarak yasadigi illerde yurttaglarin
anadilde saglik alma hakk: ile alakali herhangi bir uygulama gelistirilmemistir. Yurttaslarin
kendi anadillerinde saglik hizmeti almas1 yasamsal ihtiyaclaridir ve bu ihtiyact karsilamak

kamunun en temel ytikiimliiliiklerindendir.

Saglik hizmetlerine erisimde cinsiyet kimligi ve cinsel yonelim temelli ayrimcilik ve
kotii muamele yasanmaya devam etmektedir. Ornegin rahim agzi kanserinde dnleyici ve toplum
saglig1 i¢in zorunlu olan HPV asis12025 y1l1 biitgesinde de takvime alimmamustir. Tktidarin 2025
yili Saglik Bakanligi biitcesindeki tek takvimi sehir hastanelerine ve 06zel hastanelere
aktarilacak kaynaga dair olmustur. Oyle ki biitgenin 104 milyar 602 milyon 82 bin TL kismimnin

sehir hastaneleri kira ve hizmet bedeli olarak verilmesi planlanmustir.

2025 Biitgesi, saglig1 bir insan hakki olmaktan ¢ikarip ticari bir metaya doniistiiren,
saglik hizmetlerini yalnizca para kazanma araci haline getiren, yurttaglar ve saglik emekgileri
icin eziyet anlamina gelen “Saglikta Doniisiim Programi” temelinde hazirlanmaistir. Bu biitceyle
yurttaslarin kamusal, anadilinde, {icretsiz, erisilebilir, nitelikli saglik hakki yok sayilmaya ve

saglikta piyasalagtirmaya son siirat devam edilecektir.
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IV-) YOKSULLUGUN ve ADALETSIZLiGIiN BUTCESINE KARSI
“EKMEK VE ADALET ICIN BUTCE”

BUTCE HAKKI

Halkin yonetici erke karsi en dnemli kazanimlarindan bir tanesi de ‘Biitce Hakk1’dur.
Biitce hakki, biit¢elerin belirlenmesinde toplumun s6z, yetki ve karar sahibi olmasidir. Halkin
kamu gelirlerini ve giderlerini belirleme hakkidir. Yurttaglar biitge hakkini parlamentolara
gonderdikleri temsilciler, sendikalar, dernekler ve ¢esitli toplumsal orgiitlenmelere araciligiyla
kullanirlar.

Biitce bir lilkedeki siyasi iktidarin sinifsal tercihlerini gdsteren metindir. Siyasi iktidarlar
yaptiklar biit¢elerle kimlerden, hangi sosyal kesimlerden, hangi siniflardan ne sekilde ve ne
oranda kaynak toplayacaklarini, topladiklar1 bu kaynaklar1 da kimlere, hangi sosyal kesimlere,
hangi siniflara ne i¢in harcayacaklarini ilan etmis olurlar. Bu nedenle biitceler asla teknik birer
say1 tablosu degildir. Aksine tercihleri ifade eden ekonomi politik beyanlardir. Biitgeler o
iilkedeki siyaset-sermaye-toplum iligkilerini ifade ederler. Biitce her seyden dnce toplumsal bir
meseledir.

2025 Biitgesi’'nde halkin biitce hakki ihlal edilmistir. Biitce topluma sorulmadan,
danigilmadan, toplumsal talepler dinlenmeden, toplumsal katilim olmaksizin Saray’da
hazirlanmistir. AKP-MHP iktidar1 2025 Biitcesini hazirlarken 12 bin 500 lira alan emeklilerin,
17 bin 2 liraya mahk(m edilen asgari tcretlilerin, grev yapan iscilerin, yoksullugu daha
derinden yasayan kadinlarin, bugiinii ve gelecegi calinan genglerin, tarlasina giibre atamayan
cifteilerin, giinii siftahsiz kapatan esnaflarin taleplerine kulaklarini kapamaistir.

Nasil ki daha 6nceki biitceler hicbir soruna care olamamis, aksine zamlara, yiiksek
enflasyona, yoksulluga ve sefalete neden olmussa, 2025 Biitgesi de ayni sonuglart doguracaktir.
2025 Biitgesinde tercihler emek¢iden yana degil sermayeden yana, halktan yana degil bir avug
ayricalikli kesimden yana, baristan yana degil savastan yana, kadindan yana degil erkek egemen
sistemden yana, yoksullardan yana degil zenginlerden yana kullanilmigtir. 2025 Biitcesi
yoksullugun ve adaletsizligin biitgesidir.

Buna karsilik bizler DEM Parti olarak 2024 yilinin Haziran ayinda baslattigimiz ve bu
kapsamda pek kentte halk, STK, esnaf, ¢iftci, is¢ci bulusmasi gerceklestirdigimiz “Ekmek ve

155



Adalet Kampanyas1” ile biitce hakkini isletmeye c¢alistik. Bu kampanya temelinde 2025
Merkezi Yonetim Biitce Kanunu Teklifi’ne karst “Yoksullugun ve Adaletsizligin Biitgesine
Karsi Ekmek ve Adalet Igin Biitce” mottosuyla Meclis Plan ve Biitge Komisyonu
goriismelerinde giliglii bir muhalefet yiiriittiik. Yurttaglarla aylar boyu yapmis oldugumuz
bulusmalar neticesinde bize iletilen sorunlarin, taleplerin ve ¢dzliim Onerilerinin Meclis’e
tasinmast sagladik. DEM Parti olarak Meclis Plan ve Biitce Komisyonu goriismelerinde
emekgiler, emekliler, kadinlar, ¢iftciler, engelliler, 6grenciler, atamasi yapilmayan dgretmenler,
cocuklar, esnaflar, anadili yok sayilan Kiirt halki, inanci iizerinde biiylik baski olusturulan

Aleviler ve biitlin kimlikler i¢in asagidaki 6nergeleri verdik:

TBMM

1- Tiirkce disindaki diger anadillerinin de TBMM calismalarinda yer alabilmesi amaciyla
Kiirt¢e terciman kadrolar1 ithdas edilebilmesi
2- Vegan-Vejetaryen mutfagi agilmasi

3- Danigman 6zliik haklarinin iyilestirilmesi
Hazine ve Maliye Bakanhg

1- Emeklilerin maas sartlarinin iyilestirilmesi, 35 bin TL’ye ¢ikarilmast
2- Esnaflarin 300 bin liraya kadar olan borcunun Hazine tarafindan kargilanmasi
3- Ciftgilerin 300 bin liraya kadar olan bor¢larinin kamu tarafindan karsilanmasi

4- Ev emekgisi kadinlarin sigorta kapsamina alinmasi/emekli olabilmeleri
Ticaret Bakanhg

1- Kadinlarin istihdama dahil olmalar1 ve kadinlarin kendi islerini kurabilmeleri i¢in 100
bin kadina 1 milyon bin lira hibe destegi saglanmasi

2- Kapanan siir kapilarinin tekrar agilmasi, mevcutlarin sartlarinin iyilestirilmesi ve yeni
sinir kapilarinin agilarak bolge halklartyla ticari, siyasi, kiiltiirel ve diplomatik iliskilerin

barig¢il temelde gelistirilmesi i¢cin 6denek ayrilmasi
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgi

1- Artan hayat pahalilig1 ve yiiksek enflasyon nedeniyle emekli ikramiyelerinin yilda iki
kez 10 bin liraya yiikseltilmesi
2- En disiik emekli ayliginin yoksulluk sinirinin yarisina denk gelecek sekilde yeniden

diizenlenmesi
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3- EKPSS kapsaminda hemen en az 20 bin atama yapilmasi ve kamudaki engelli istihdam
kotas1 yiizde 6’ya yiikseltilmesi
4- 8 Eyliil 1999 tarihinden sonra ise girenlerin kademeli bir sekilde emeklilik hakki

kazanabilmesi

Saghk Bakanhg

[y
1

Hastanelere Kiirtge tercliman atamasinin yapilmasi

N
1

Engellilerin dis tedavisi i¢in gerekli alt yapinin saglanmasi
3- Bolgeye saglik personeli istihdami
4

Saglik Yonetimi Kadro Tahsisi
Milli Egitim Bakanhgi

1- Anadilinde egitim hakkinin saglanmasi

2- Ogrencilere bir 6iin iicretsiz yemek saglanmasi

3- Atamasi yapilmayan 6gretmenlerin atanmasi

4- Engelli egitimi i¢in biitgenin arttirilmasi

5- Okullara temizlik gérevlisi alinmasi
6- Tasimali egitim icin tekrardan kaynak ayrilmasi

7- Yurda yerlesemeyen 6grencilere kira destegi saglanmast
Kiiltiir ve Turizm Bakanhg:

1- Tehlike altinda yer alan dillerin korunmasi
2- Kiirtge tiyatro ve sinemanin desteklenmesi
3
4- Alevi-Bektasi Bagkanligi’nin 6deneginin 1 TLye diistiriilmesi

Ibadethanelerin (Kilise) korunmasi igin biitge ayrilmasi

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhg

1- Ihtiyag sinirma kadar dogalgaz ve elektrigin {icretsiz saglanmasi

2- Ekoloji temelli enerji i¢in ar-ge yatirimlarinin yapilmast

3- DEDAS borcunun bir kisminin silinmesi

4- DEDAS borglarinin faizinin silinerek ana borcun yiizde 25’nin kamu tarafindan

odenmesi
Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanhgi

1- Cinsel siddetle miicadele kriz merkezleri agilmasi

2- Kadin si§inma evlerinin sayisinin arttirtlmasi
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3- Bosanmis kadinlara yapilacak 6demeler

4- Engelli bakim ayliginin arttirilmast
Ulastirma ve Altyapi Bakanhg

1- Havaalanlarinda her hizmet kademesinde Kiirt¢e bilen personel istihdam edilmesi
2- PTT Genel Miidiirliigli’nde taseron calisan iscilerin kadroya gecirilmesi
3- Garanti 6demelerinin 1 TL’ye diisiiriilmesi

4- Her haneye licretsiz internet hizmeti saglanmasi
Adalet Bakanhg

1- Mahkumlarin iage bedellerinin kamu tarafindan karsilanmasi
2- Cezaevlerine Kiirtce terciiman kadrosu agilmasi
3- Sevk masraflarinin kamu tarafindan karsilanmast

4- Kadinlara hijyen malzemelerinin iicretsiz saglanmasi

Ancak tiim muhalefetimize ragmen emekgiler ve halklarimiz i¢in verdigimiz bu
onergelerin hepsi AKP-MHP oylariyla reddedildi. Bizler DEM Parti olarak 2025 Merkezi
Y 6netim Biitge Kanunu Teklifi’ne kars1 “Yoksullugun ve Adaletsizligin Biitcesine Kars1 Ekmek
ve Adalet I¢in Biitce”yi savunuyoruz. Ekmek ve Adalet i¢in Biitce emegin, barisin, kadinimn,
ciftcinin, emeklinin, halklarin ve inanglarin, engellinin, esnafin, cocugun, genglerin, doganin,

gd¢cmenlerin ve miiltecilerin biitgesidir.

EMEGIN BUTCESI

AKP-MHP iktidarinda giivencesizlik, ucuz emek, taseronlagma, issizlik, emegin
degersizlestirilmesi ve is giivenligi ¢alisma yasaminin temel sorunlari haline gelmistir. Bu
stirecte sermayenin kazanimlar artarken emek hep kaybeden taraf olmustur. AKP doneminde
sendikasizlagsma ve grev hakkinin gasp edilmesi gibi sorunlar artarak biiyiimiistiir. AKP’nin
iktidara geldigi 2002 yilinda sendikalagsma orani yiizde 51 civarindayken giiniimiizde 16 milyon
413 bin 359 isciden yalnizca 2 milyon 421 bin 940'inin sendika iiyeligi bulunmaktadir. Yani
kayitl is¢ilerin sadece ylizde 15°1 sendikalidir.

Emek alanindaki kayip sadece sendikal haklar baglaminda degil, iicret kayiplarinda da
yasanmaktadir. Ozellikle son zamanlarda hizla yiikselen enflasyon emekgilerin alim giiciinii

diisiirmiis, emekgiler sefalet iicretlerine mahk(im edilerek ¢alismak zorunda kalmislardir.
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Bunun dogal sonucu olarak da emekgilerin milli gelirden aldiklar1 pay giderek diigmiistiir.
Ayrica AKP déneminde is¢ilerin emeginin birikiminden olusan Issizlik Fonu sermayeye peskes
cekilerek yagmalanmis, geng issizligi rekor kirmis, taseron iscilik normallesmistir.

AKP-MHP iktidarinin 2025 Biitcesi emek diismani sermaye dostu bir biitcedir.
Emekgilerin kroniklesmis sorunlarina ¢oziim bulmak yerine sorunlari biiyiiterek devam
etmistir.

Partimiz igsizlige, is¢i kryimlarina ve is cinayetlerine karsi insanca yasam kavgasi veren
is¢i ve emekgilerin, yikima siiriikklenen kiiciik esnafin, iirlinliniin karsiligint alamayan ¢ift¢inin
yaninda yer alir. Partimiz, is¢i ve emekgilerin kazanimlarimi temel ilke edinir. Taleplerinin
karsilanmasi i¢in miicadele etmeye devam eder. Giinliik ve haftalik calisma siirelerinin azaltilip
ticretler diistliriilmeksizin haftalik ¢alisma siiresinin 35 saat olarak belirlenmesini; isin, {iretim
stireclerinin ve isliklerin is¢i sagligin1 dnceleyerek diizenlenmesini savunur. Asgari ticretin dort
kisilik bir ailenin tiim ihtiyaclar1 gozetilerek yoksulluk sinirinin iizerinde ve vergiden muaf
tutularak belirlenmesini, emekli maaglarinin yoksulluk sinirinin iizerinde olmasini savunur.

Partimiz, kapitalizme, emek sOmiiriisiine, yolsuzluk ve talana, gelir dagilimindaki
ucuruma, aglik ve yoksulluga karsi is¢i ve emekgilerin insan onuruna yarasir ekonomik ve
sosyal kosullara sahip olmasini savunur. Esnek, sagliksiz, giivencesiz ve sigortasiz ¢aligmaya,
sendikasizlagtirmaya, taseronlastirmaya, kazanilmis haklarin gaspina karsi is¢i sinifi ve
emekgilerin haklarin1 savunmaya ve emekgilerin kazanimlart i¢in miicadeleyi yiikselterek
stirdiirtir.

Bu temelde Ekmek Adalet i¢in Biitcesiyle, basta kidem tazminat: olmak iizere iscilerin
kazanilmis haklarini1 koruyacak, kiralik is¢ilik uygulamasina son verecek, ev is¢ilerinin sosyal
giivenlik haklarin1 yasal koruma altina alacak, ortalama ticretleri insanca yasamaya yetecek bir
seviyeye cikaracak, igsizligi onlemek i¢in kamusal istthdam garantisi ve destegi saglayacak,
Issizlik Fonu’nun yalmizca isgiler ve igsizler yararina kullanilmasimni saglayacak, her tiirlii
giivencesiz istihdama son vererek herkese giivenceli is ve gelir glivencesi saglayacak, is¢i
saghgr ve giivenligini tavizsiz uygulayacak, grevli ve toplu sozlesmeli sendikal hak ve
ozgiirliiklerin oniindeki engelleri kaldiracak, asgari {icreti o ay agiklanan en yiiksek yoksulluk

smiriin en az yarisi olacak sekilde belirleyecek politikalar1 hayata gegirecektir.

BARISIN BUTCESI

2025 Biitgesi kaynaklar1 silahlanmaya ve giivenlik¢i politikalara harcayan bir biitcedir.

Sadece savunma giderleri i¢in 2025’te 1 trilyon 608 milyar lira 6denek tahsis edilmistir. Bu
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rakam, 14 trilyon 731 milyar liralik biitce bitytikliigiiyle kiyaslandiginda 2025 Biit¢esinin yiizde
11’ine tekabiil etmektedir. Halkin kaynaklar1 giivenlik¢i politikalar ve silah sanayisi vb. i¢in
harcanacaktir. 1 trilyon 608 milyar liralik 6denek, bugiiniin kuru ile yaklasik 47 milyar dolara
tekabiil etmektedir. 2025 Biit¢cesinde barigin esamisi okunmamaktadir.

Ekmek ve Adalet i¢in Biitge ile yurtta, bolgede ve diinyada baristan yana politikalart
esas alarak kaynaklar silahlanma ve savas yatirimlari i¢in degil, halkin refahini artirmak i¢in

kullanir.

KADININ BUTCESI

2025 Biitcesi toplumsal cinsiyete duyarl bir biitce degildir. Bu biit¢cede kadin yoktur.
Kadinlara yonelik her tiirlii ayrimcilik ve siddetin durdurulmasi i¢in kamu biitgeleri cinsiyet
esitligi perspektifi ile hazirlanmalidir. Kadinlara yonelik kamu hizmetlerinin ¢ogaltilmasi,
vergilendirmede cinsiyet esitliginin arttirilmasi zorunludur. Karar alma siireclerine kadin
katilimin arttiracak mekanizmalarin insa edilmesi gerekir. Ancak 2025 Biit¢esinde toplumsal
cinsiyet faktorii yok sayilmistir. Yasam hakk: tehdit altinda olan milyonlarca kadin i¢in daha
esit ve Ozgiir bir yasam alan1 agilabilmesinin yolu toplumsal cinsiyete dayali biitcelemeden
gecmektedir.

Parti olarak kamusal hizmetlere erisimde ve tiim alanlarda toplumsal cinsiyet esitligini
esas alan, kadinlarin ¢aligma hakkini destekleyen, kadin istthdamindaki cinsiyet temelli
ayrimciligi ortadan kaldiran, her mahalleye iicretsiz kres agan, tarlada, atdlyede, evde kayitsiz
calisan kadinlara giivence ve esit ise esdeger ticret saglayan, kiz ¢ocuklarinin, gen¢ kadinlarin
egitim ve barinma haklarin1 korumaya alan, kadina yonelik siddetle miicadele i¢in pay ayiran,
kadn girisimcileri destekleyen, gen¢ kadinlarin istihdamda yer bulmasi i¢in tesvikler saglayan,
ev i¢i emegi goriilmeyen kadinlarin saglik ve emeklilik primlerini biitceden ddeyerek emekli
olmalarmi saglayan, Istanbul Sozlesmesi'nin gereklerinin yerine getirilmesi i¢in Kadin

Bakanligi’nin kurulmasina onciiliikk eden politikalar1 hayata gecirecegiz.

TOPLUMSAL CINSIYETE DUYARLI BUTCE ESASTIR

2025 Biitgesi diinya genelinde asir1 sag popiilist iktidarlarin “aileyi koruma” sdylemi
altinda kadinlari etkileyen politikalar1 giderek arttirdig1 bir atmosferde hazirlanmistir. Ozellikle,
Macaristan'in Bagbakani1 Viktor Orbén ve Italya'da Giorgia Meloni geleneksel aile degerlerine

vurgu yaparak toplumsal cinsiyet esitligi karsiti adimlar atmaktadir. Orban, aile koruma
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politikalarini giiclendirmek amaciyla kadinlardan “en az 4 ¢ocuk dogurmay1” tesvik ederken,
Meloni kiirtaj ve kadin haklar1 konusunda aile odakli politikalar1 desteklemekte ve “kadinim,
anneyim, Italyanim, Hiristiyanim” sdylemiyle muhafazakar bir kimlik ¢ergevesi cizmektedir.

Tiirkiye'de de ayn1 egilimin ¢ok benzer sdylemlerle devlet politikas: haline getirildigi
gozlemlenmektedir. Kadin ve farkli cinsiyet kimliklerin temel insan haklar1 ve 6zgiirliiklerini
kisitlamaya ve hatta yok etmeye doniik politikalar, din ve kiiltiirel arglimanlarla birlestirilerek
yiiriitilmekte ve radikal sag popiilizmin etkisi altinda toplumsal cinsiyet esitligi karsiti
sOylemler siyasal iktidarin tiim araglar1 ile yaygin bir sekilde gelistirilmektedir.

Istanbul Sozlesmesi'nden cekilme karar1 ve bununla birlikte tiim kadin eylemlerini
gozalti, baski, iskence ve yasaklarla durdurmaya ¢alisan siyasi iktidarin kamu spotlart ile
destekledigi "Biiyiik Aile Bulusmasi1" gibi organizasyonlarla hem Bati karsit1 hem de Islami
muhafazakar bir retorigin iginden gelirken, ayn1 zamanda kiiresel muhafazakar “anti-gender”
sOylemi ile de paralellik gostermektedir. Bu politikalarin genellikle geleneksel aile yapisinin
savunulmasi ve kiiresellesmeye karsi direng olusturmasi adina kullanildigi goriilmektedir. 2025
Biitcesi iste tam da bu akilla hazirlanmigtir. Farkli cinsiyet kimlikleri ve cinsel yonelimler
tamamen yok sayilmig, kadinlar bagimsiz bireyler olarak degil aile icindeki gorevleri
kapsaminda ele alinmigtr.

Kamu biitgesi, en basit anlamiyla kamu kaynaklariin siyasi iktidar tarafindan kamuya
geri dagitimidir. Bu bakimdan kamu biitgesi, bir iilkedeki siyasi iktidarin, halkin refah diizeyi,
demokratik haklar ve ozgiirliikler, insan haklarina saygi, toplumsal cinsiyet esitligi, cesitli
toplumsal kimliklere, inan¢ gruplarina ve etnik kdkenlere mensup yurttaslarin adil muamele
gormesi, barigin tesis edilmesi, iklim degisikligi ile miicadele ve ekoloji gibi konulardaki
performansin1 yansitan bir belgedir. Her y1l merkezi biitce kanunuyla toplanan trilyonlarca
liralik vergi geliri ve diger kamu kaynaklari, temel olarak bu amaglarda kullanilmak iizere siyasi
iktidarin hizmetine sunulur.

Demokratik bir iilkede biit¢elerin hazirlanmasi ve kullanilmasi sirasinda, emekgilerin
ekonomik haklarinin, toplumsal cinsiyet esitliginin, adaletin, demokrasinin ve barigin
saglanmasi ic¢in ayrilan kaynak miktar1 biiyiilk onem tagir. Buna ek olarak, halkin biitge
olusturma ve dagitim paylarinin belirlenmesi siireglerine etkin katilabilmesi, yani kararlarini
sadece se¢ilmisler araciligiyla degil demokratik katilim mekanizmalarinin genisletilmesi ile
yansitabilmesi kritiktir. Ayn1 sekilde, halkin tasarlanan biitcenin kritigini yapabilmesi ve
biitgeyi doniistiirme kudretine sahip olmasi da hayatidir. Buna ek olarak, yil i¢inde yapilan

harcamalarin detaylarinin da kamuoyuna raporlanmasi da seffaflik ve hesap verilebilirlik
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acisindan kritik bir rol oynar. Bu, diinya genelinde uygulanan ve demokrasinin vazgecilmezi
olarak kabul edilen biitce hakkinin bir gerekliligidir.

Bir iilkenin biit¢e politikasi, o iilkenin toplumsal degerlerini ve yonetim anlayisini
yansitan kritik bir belge olarak degerlendirilir. Ne yazik ki, 2025 Biitgesi’nin tasarlanma ve
karar alma siireclerinde yukarida bahsedilen degerlerin topyekiin ¢ignendigi goriilmiistiir.

2025 Biitgesi’nin hazirlanma ve kabul siirecleri halkin demokratik katilimini gérmezden
geldigi gibi kadinlari, kiz ¢ocuklarint ve farkli cinsiyet kimliklerini hesaba katmamaistir. 2025
Biitcesi tiim bu gruplarin biitce hakkini gérmezden gelinerek Plan ve Biitce Komisyonu’nda
onaylanmis ve toplumsal cinsiyete duyarli hale getirilmesi i¢in sundugumuz Oneriler kabul
edilmemistir.

Toplumsal cinsiyete dayali sosyoekonomik esitsizlik, ekonomik, sosyal, siyasi ve
kiiltiirel sistemlerdeki sorunlarin temel nedenlerinden biridir. Geleneksel ekonomik modeller,
kadmlart ve kiz ¢ocuklarini yoksulluga karst savunmasiz birakmaktadir. Ancak kadinlarin
0zglin yoksulluk ve yoksunluk deneyimleri, geleneksel gostergelerde yeterince dikkate
alinmamaktadir. Erkek egemen bakis agisiyla dizayn edilen yoksulluk dl¢iitlerinin yerine ¢esitli
deneyimleri yakalayan, biitlinsel, toplumsal cinsiyete duyarli yoksulluk ve esitsizlik 6l¢iimleri
benimsenmelidir.

Yoksulluk ve esitsizlikle miicadele igin acil eylemler gerekmekte olup kadin
ozgiirliik¢ii, feminist ve kesisimsel haklar temelli yaklagimlarin kiiresel diizeyde benimsenmesi
onemlidir. Bu yaklagimlar, toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikleri anlamak ve doniistiirmek i¢in
kapsamli politika ve programlar gelistirmeyi amaglamalidir. Merkezi biitce, bu anlamda ¢ok
giiclii bir aractir. Ne yazik ki, AKP-MHP iktidar1 bu arac1 kadinlar gliglendirmek ve toplumsal
cinsiyet esitsizligi ile miicadele etmek i¢in degil, tam aksine, verili esitsizlikleri ve adaletsizligi
korumak, kadinlari evlere ve ailelere sikistirarak iicretsiz bakim veren anne olarak
kimliklendirmek amaciyla kullanmistr.

Toplumsal Cinsiyet Esitligine Duyarli Biitgeleme (TCDB), biit¢e planlama ve uygulama
stireclerinde cinsiyet esitligi ilkesini gdozetmeyi amaglayan bir yaklasimi ifade eder. Bu yontem,
biitge politikalarinin ve harcamalarinin cinsiyet esitligi hedeflerine uygun olarak tasarlanmasini
ve uygulanmasint amaclar. TCDB, toplumsal cinsiyet rollerinden kaynaklanan esitsizlikleri
ortadan kaldirmay1, kadinlarin, farkli cinsiyet kimliklerine ve cinsel yonelimlere sahip kisilerin
ekonomik, sosyal, akademik ve siyasal alanlarda esit firsatlara sahip olmalarini saglamay1
hedefler.

TCDB, biitce politikalarini cinsiyet esitligini saglamaya yonelik sekilde diizenleyerek,

bu esitsizliklere karsi etkili bir miicadele stratejisi sunar. Cinsiyet temelli ayrimeiliga karsi
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miicadele eder ve herkesin adil bir sekilde biitgeden faydalanmasini amaclar. Toplumsal cinsiyet
esitligi, barig toplumunun vazgecilemez bir bilesenidir. TCDB, kadinlarin ekonomik, sosyal ve
siyasal katilimlarin1 destekleyerek barig toplumuna olumlu katkida bulunmayi amaglar. Bu
baglamda, TCDB, biitcenin stratejik ve etkili bir sekilde harcanmasini saglar. Bu da biitgenin,
toplumsal cinsiyet esitligi hedeflerine uygun olarak kullanilmasin1 ve kaynaklarin esit
dagitilmasini igerir.

TCDB, sadece kadin haklarina odaklanmakla kalmaz, cinsiyet ve cinsel yonelim temelli
ayrimciliga maruz birakilan herkesin haklarini1 da gozetir. Bu yaklasimiyla, toplumlarin daha
adil, esitlikei, 6zgiir bir yasama kavusmasina katkida bulunur.

Ekmek ve Adalet Icin Biitge toplumsal cinsiyete duyarlidir. Bu temelde 2025 Yilt
Merkezi Yonetim Biitge Kanun Teklifi’nin toplumsal cinsiyete duyarli hale getirilmesi i¢in
asagidaki onerilerimiz temelinde yogun bir miicadele verdik ve vermeye de devam edecegiz:

. Kamu biit¢esinin toplumun katilimi olmaksizin siyasi iktidarin ¢ikarlar
dogrultusunda olusturulmas: yerine biitce hakkinin topluma anlatilmasi, genis katilimin
saglanmasi, 0zellikle kadinlarin ve farkli cinsiyet kimliklerinin biit¢e hazirlama ve karar alma
siireglerine erisimi garanti altina alinmal.

. Biitcenin temel bilesenlerinden biri olan vergi gelirlerinin biiytik kisminin
emekg¢ilerden alinmasi yerine adil bir vergi diizeni getirilmeli, kadinlara pozitif ayrimeilik
saglanmall.

. Kadin yoksulluguyla ve toplumsal cinsiyet esitsizligi ile miicadele, biitge
politikalarmin odak noktasinda olmali, her kalemde bu amag dikkate alinarak biitce
hazirlanmali.

. Cocuk, yashh ve hasta bakimi igin ayrilan oOdenekler artirllmali, kamu
kaynaklariyla desteklenmeli, bakim emegi kadin emegi olmaktan c¢ikarilmali, bu emegi
iicretlendirmek i¢in biitce ayrilmali.

o Ev eksenli ¢calisan kadinlar sigortasiz, glivencesiz ve is¢i haklarindan yoksun bir
sekilde calistirilmakta, ayni zamanda, ev isleri kadmlar1 eve baglayarak ekonomik
bagimsizliklarindan mahrum birakmaktadir. Ev emegi kamusal bir hak olarak kabul edilmeli,
giivenceli ve kayith ¢aligma kapsamina alinmali ve buna yonelik biit¢e ayrilmali.

. Istihdam politikalar1 nedeniyle kadinlar giivencesiz ve diisiik iicretli islerde
calistirlmaktadir. Ozellikle Kiirt kadmlar arasinda istihdam diisiiktiir ve iicret esitsizligi
yiiksektir. Kadin istthdaminmi tesvik etmek i¢in sosyal giivencenin saglanmasi ve emek

haklarinin korunmasi i¢in biitge ayrilmali.
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. Ozellikle evlilik ve gocuk, hasta, yasl bakimi gerekgeleriyle istihdamdan kopan
kadinlarin, istihdama geri doniisiinii kolaylagtirmak i¢in hem vergi ve iicret destegi hem de
kamusal alanlarda bakim destegi saglanmali, bu amagla biitce ayrilmali.

. Demokratik katilimec1r mekanizmalarla olusturulacak STK’lar ve uzmanlar ag1
isbirligiyle toplumsal cinsiyet esitligi politikalar1 ve siddetle miicadele programlari
gelistirilmesi i¢in biitgeden pay ayrilmali.

° Siddete maruz birakilan kadin, ¢ocuk ve farkli cinsiyet kimliklerine, tibbi,
psikolojik, sosyal destek sunan “Cinsel Siddet Kriz Merkezleri” ac¢ilmali, hayatta kalanlarin
toplumsal yagamlarini siirdiirebilmeleri i¢in uzun vadede hukuki, psikolojik, sosyal, akademik
ve maddi destek verilmesi i¢in biitce ayrilmali.

. Yerel yonetimler, kadin orgiitleri isbirligi ile siginaklarin sayisini artirmali, bu

dogrultuda biitceden daha fazla kaynak ayrilmal.

. Kadin ve cinsiyet kimliklerinin saglik hakkina erisimini arttirmak i¢in biitge
ayrilmal.
. Kiirtaj hizmetlerine, tireme saglig1 hizmetlerine ve menstrual iiriinlere erigimi

kolaylastirmak i¢in biitce ayrilmali.

. Miilteci, gogmen ve Kiirt kadinlarmin saglik hizmetlerine erigimini
kolaylastirmak i¢in terciiman kadrolar1 olusturulmasi amaciyla biitce ayrilmali.

o Cezaevindeki kadinlarin saglik ve egitim haklarina erisimini saglamak i¢in yeni
diizenlemeler yapilmali, bu amagcla biit¢ce ayrilmali.

o Esit ige esit licret ilkesi benimsenmeli, toplumsal cinsiyet kimligine, cinsel
yonelime ve cinsiyet 6zelligine dayali ayrimciliga son verilmeli ve bu amagla biit¢e ayrilmali.

. Kadin istthdamin tesvik etmek icin vergi indirimleri ve destek paketleri i¢in
biitge ayrilmali.

o Meslek edindirme kurslarinda kadinlara pozitif ayrimeilik saglanmali, ekonomik
destek ve danismanlik i¢in biitce ayrilmali.

. Kamuda ve 6zel kurumlarda kadinlarin yonetici olmasini tesvik etmek icin
pozitif ayrimcilik politikalar1 ve tesvikler i¢in biitce ayrilmali.

o Emzirme odalari, kadin istihdamini destekleyen 6nemli unsurlardir. Emzirme
odalarmin olusturulmasi i¢in biitgeden pay ayrilmali.

. Cocuklu kadimlarin bakim yiikiinii toplumsallastirmak i¢in kamusal alanlarda ve

is yerlerinde kreslerin ve oyun alanlarinin olusturulmas igin biitce ayrilmali.
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. Kadinlarin is arama siireglerinde cinsiyetlerinden kaynakli zorluklarla basa
cikabilmeleri i¢in ise yerlestirme, egitim ve danigmanlik hizmetleri i¢in biitge ayrilmali.

. Kadin istthdammi artirmak ve esit licret saglamak amaciyla politikalar
gelistirilmeli ve buna yonelik biitce ayrilmali.

. Kadinlarin ekonomik bagimsizligini artirmak i¢in faizsiz kredi ve geri 6demesiz

hibe destegi i¢in biitge ayrilmali.

. Isverenlerin cinsiyet esitligi politikalarmi gelistirmek icin biitceden kaynak
ayrilmal.
. Kadinlarin is kollarina entegrasyonunu desteklemek i¢in egitim ve danigmanlik

hizmetleri i¢in biitceden pay ayrilmali.

. Kadinlarin birbirine ilham olmasini ve isbirligini tesvik etmek amaglanmali ve
kadn girisimcilere yonelik daha fazla tesvik, egitim programlar1 ve danigmanlik hizmetleri i¢in
biitgeden kaynak ayrilmali.

. Kres sayisi arttirllmali, kreslerin Diyanet Isleri Baskanhig: ile degil yerel
yonetimler ve Milli Egitim Bakanlig: isbirligiyle yapilmasina biit¢e ayrilmali. Dil bariyerini
asmak i¢in miiltecilere yonelik kresler agilmali, biitgeden kaynak ayrilmali.

. Temel ihtiyaglar olan ¢ocuk bezi, bebek mamasi ve siit saglanmasi merkezi
biitcede garanti altina alinmali.

. Cezaevindeki kadinlar i¢cin ped, tampon basta olmak biitiin temel hijyen

malzemelerinin licretsiz bicimde karsilanmasi i¢in biitge ayrilmalidir.

CIFTCININ BUTCESI

Ciftgiler son yillarda agir sorunlar yasamaktadir ve bu sebeple biiyiikk bir kismi
iiretimden vazgecer noktaya gelmistir. AKP uyguladig1 politikalarla tarimi bitirme noktasina
getirmis, Tiirkiye saman bile ithal eder hale gelmistir.

Artan girdi maliyetleri ve ¢iktilarin ucuz fiyatlarla alinmasi ¢iftcileri iiretimden
koparmis, Tiirkiye gida enflasyonunda rekorlar kirmigtir. Tarimsal destekler i¢in ayrilmasi
gereken kaynaklar kanuni smirlarin disinda verilmistir. Cumhurbagkanligi’na ve Diyanet’e
ayrilan devasa kaynaga ragmen milyonlarca insanin hayatin ilgilendiren tarim gibi kritik bir
sektorde ciftei destek programlari i¢in ayrilan pay sadece 135 milyar TL olmustur. Oysa AKP
2006 yilinda ¢ikardigi Tarim Kanunu’nda cift¢iye verilecek desteklerin GSYH’nin ylizde

birinden az olmayacagini hiikiim altina almigtir.
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Ancak AKP kendi ¢ikardigi kanuna bile hi¢bir zaman uymamustir. 2025 Biitgesinde de
kendi ¢ikardigi kanuna uymayacagini ¢ift¢iye verdigi rakamla ilan etmistir. Tarimsal destek
pay1 yillar icerisinde daha da diigmiistiir. Tiirkiye gida enflasyonunda OECD iilkeleri arasinda
birinci sirada yer almaktadir. Buna ragmen biitcede tarimin desteklenmesi i¢in yeterli kaynak
ayrilmamaistir.

Parti olarak tarlasini ekemeyen ve hasadi para etmeyen ciftcilerin yaninda yer alacak,
kiigiik Slgekli ciftgilerin 300 bin liraya kadar olan borglarini silecek, ciftciye verilen mazot,
giibre, ilag, yem, tohum ve veterinerlik giderlerinin yiizde 80’ini kamu hazinesinden
karsilayacak, kiigiik 6l¢ekli ciftcilerin 200 bin liraya kadar olan elektrik borg¢larini silecek,
destekleri iiretimden Once nakden odeyecek, {iretilen iiriine alim garantisi saglayacak,
desteklemeleri 5 yillik periyotlarla agiklayacak, her yil ekin ve hasat doneminde desteklemeleri
odeyecek ve desteklemelerden vergi almayacak, DEDAS basta olmak iizere elektrik dagitim
sirketlerinin desteklemelere el koymalarina engel olacak, topraksiz kdyliiye tarla tahsis edecek
politikalar1 hayata gegirecegiz.

Bu temelde Ekmek ve Adalet I¢in Biitge’yle:

* Besilik hayvan artis hizinin yukariya dogru cekilmesi, buzagi ve kuzu-oglak
oliimlerinin ideal seviyeye ¢ekilmesi i¢in 6nemli adimlar atilacaktir. Bunun i¢in 6ncelik olarak
iireticilere egitim ve danmigsmanlik hizmeti verilecek, hastaliktan Oliimlerin 6nlenmesi i¢in
Koruyucu Veteriner Hekimlik uygulanacaktir.

* Mera ve yayla yasaklar kaldirilarak kdylere doniislerin 6nii agilacak, meralarin 1slahi
desteklenerek bitkisel iiriinler ekilecektir. Hayvanciliktaki temel girdi maliyeti en aza
indirilecektir. Bu anlamda kdye doniis yapan kdyliilere hazine arazilerinden 50 doniim arazi
hibe edilecektir.

* Tarimsal tiretim ve hayvancilik ile ilgili biitiin desteklerin bagvurulart ayn1 donemde
alinacak ve 6demeler ¢iftcinin aracilara, tefecilere muhta¢ olmayacagi periyotlarda yapilacaktir.
Hibe 6deme tarihleri dncelikli olarak belirlenecek, biitiin kurumlarda paralel yiiriitiilecektir.
Boylelikle, ¢iftcilerin bu tarihleri takip etme zorluklar1 ve bilgiye erisim sorunu da ¢oziilmiis
olacaktir.

* Ciftcilerin 6ngoriilebilir iiretim planlamas1 yapabilmesi i¢in destekleme programlari
en az 5 yillik periyotlarla yapilacak, destekleme 6demeleri belirlenen tarihlerde diizenli bir
sekilde gergeklestirilecek, Ozellikle hasat doneminde ciftciye destekleme Odemelerinin
verilmesini, ¢ift¢cinin hangi iiriinli ne zaman ekecegini ve maliyetlerini Ongdrebilmesi

saglanacaktir.
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* Mevsimlik tarim iscilerinin yasadiklari illerden calisacaklari illere ulagimlar1 kamu
denetiminde saglanacaktir. Iscilerin, konaklama yeri ile isyeri arasinda uygun araglarla
giivenilir bir sekilde ulasimlari saglanacak ve mevsimlik tarim ig¢ilerine saglikli yasam alanlari
tesis edilecektir.

* Mevsimlik tarim isciliginin SGK kapsamina alinmasi ve ailelerin sosyal giivenceye
kavusmasi saglanacaktir.

* Mevsimlik tarim ig¢isi olarak go¢ etmek zorunda kalan ailelerin okul ¢agindaki

cocuklarinin egitim erisim hakki kapsaminda okula gitmeleri saglanacaktir.

EMEKLININ BUTCESI

AKP doneminde biiyiik kayiplar yasayan emekliler son yillarda en temel ihtiyaglarini
dahi karsilayamaz noktaya gelmislerdir. Milyonlarca emekli yoksulluk sinirinin 6°’da 1’ine denk
gelen bir maagsa mahk(m edilmislerdir. Yaklagik dort milyon emekli 12 bin 500 liraya yani ac¢lik
sinirinin yaklagik yarist bir maaga mahkum edilmiglerdir. Bu siirecte asgari insani yasam
kosullarindan mahrum birakilan emeklilerin yasam kosullarinin iyilestirilmesi yerine sadece
sabretmeleri istenmisgtir.

Emeklilerin yasadiklar1 hak kayb1 bazi verilere baktigimizda daha net bir sekilde ortaya
cikmaktadir. 2009 yilinda 9 milyon 174 bin emekli yilda 68,6 milyar lira maas alirken bir
emeklinin aylik ortalama maas1 623 liraya denkti. 2009 yilinda asgari iicret 527 lirayd: yani
2009 yilinda bir emekli, ortalama olarak asgari licretten yiizde 18,2 daha yiiksek maas
alabiliyordu. Mayis 2023°te 14 milyon 726 bin emekli 5 ayda 491,8 milyar lira maas alirken bir
emeklinin aylik maag ortalamasi 6.680 liraya denkti. Mayis 2023’te asgari iicret 8.506 liraydi.
Yani 2009 yilinda asgari licretten yiizde 18,2 daha fazla iicret alan bir emekli 2023 yilinda asgari
ticretten yiizde 27,3 daha diisiik maas alir duruma gelmistir.

Emekliler 2000’li yillarin bagindan itibaren hak kayiplarini yasamaya devam
etmektedirler. Bu magduriyetlerin temel kaynagiise 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel
Saglik Sigortast Kanunu’dur. 2008 yilinda yiirtirliige giren 5510 sayili yasa ile emeklilige
erisim  hakki zorlagmis, emeklilik yas1  yiikseltilmis, emekli ayligi elde etme
kosullart degismis ve emekli ayliklar1 diismeye baglamistir.

Calisan ve is arayan emekli sayist 2003 yilinda 1,5 milyonken son verilere gore 4
milyonu agmistir. Giiniimiizde yasanan ekonomik krizin ve emekli maaslarinin aglik sinirinin

dahi altinda olmasi dolayisiyla bu sayinin ¢ok daha vahim boyutlara ulastig1 hesaplanmaktadir.
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Emeklilerin yasadiklar1 bu sorunlarin yani sira hak arama miicadeleleri de engellenmekte,
kurduklari sendikalar valiliklerin agtiklar1 davalarla kapatilmaktadirlar.

Emeklilik hem ¢aligsmaya bagli bir hak hem de ¢aligsma hakkinin devamai niteligindedir.
Tam da bu sebeple emeklilerin sorunlari ¢calisma hayati ve sorunlarinin énemli bir parcasidir.
Omiirlerinin en verimli zamanlarini ¢alisarak gecirmis olan vatandaslarin emekliliklerini huzur
ve refah i¢inde gecirmeleri saglamak devletin en temel yiikiimliiliikleri arasinda yer almaktadir.
Ancak gilinlimiizde emeklilerin biiytik bir kismi1 asgari iicretin dahi ¢ok altinda bir ticretle hatta
biiyiik ¢ogunlugu aclik smirmin yaklagik yarisina yagamaya mahkim edilmislerdir. AKP
iktidarinda emekli maaslaria yapilan zamlar yiiksek enflasyon ve derinlesen ekonomik kriz
karsisinda anlamsiz hale gelmistir.

Parti olarak, Ekmek ve Adalet I¢cin Biitce’yle ay sonunu getiremeyen emeklilere nefes
aldiracak, en diisiik emekli maasini o ay agiklanan en yiiksek yoksulluk sinirinin en az yarisi
olacak sekilde, bugiin itibariyle 35 bin TL, belirleyecek ve buna kanuni gilivence saglayacak,
emeklilerin yilda en ez dort defa enflasyon oraninda maaslarini giincelleyecek ve 25.000 TL

bayram ikramiyesi verecegiz.

HALKLARIN VE INANCLARIN BUTCESI

Yasadigimiz cografyada siiregelen catigmali siirecler ve farkli giic odaklarinin yiiriittiigii
hegemonya miicadelesi, bir arada yasayan farkli halklari, inanglar1 ve toplumsal yapilar
kutuplastirmakta ve birbirinden uzaklastirmaktadir. Bu cografyada yasayan halklar; baski,
katliam, yok sayilma, otekilestirilme ve yoksullukla kars1 karsiyadir. Halklarimiz arasina nifak
tohumlar1 ekilmekte, catisma kigkirtilmakta ve bu yolla egemenlerin asil amaci gizlenmektedir.

Ayrica devletin, her alana oldugu gibi, inan¢/din alanina da miidahalesi stirmektedir.
Tekei bir yaklagimla inanglar1 denetim altina almaktadir. Bu nedenle, inanglarin 6zgiirliigii ve
taninma hakki ekseninde bu kurumlarin tahakkiimiine son verilmelidir.

Devlet, inanclardan amasiz fakatsiz elini ¢ekmelidir. Tiim bu farkliliklar, her daim
saygiy1 hak etmekte olup tartigma konusu dahi edilmemelidir. Bu cografyada yasayan toplumsal
gruplar birbirine benzemek zorunda degildir. Ihtiyacimiz olan, birbirimizi tanimak ve
anlamaktir. Bu nedenle, toplumumuzu farkliliklar {izerinden kutuplagtiran, catistiran ve
ayristiran zihniyete karsi; inanglarimizi, kiiltiirlimiizii, dilimizi, kimligimizi, geleneklerimizi ve
yasam tarzlarimizi yok sayan tekci iktidar anlayisina karsi ortak miicadelenin zeminlerini

olusturmak bu cografyada yasayan herkesin gorevidir.
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2025 Biit¢esi’nde yine en biiyiik paylardan biri tek¢i inang politikalarin baslica
uygulayicilart olan Diyanet Isleri Baskanligi'na ve Alevi-Bektasi Kiiltir ve Cemevi
Bagkanligi’na verilmistir. Diyanet Isleri Baskanligi 130 milyar liray1 asan biitgesiyle 6
bakanliktan fazla biitceye sahip olacaktir. Bu sebeple 2025 Biitgesi tekgiligin biitcesidir.

Ekmek ve Adalet I¢in Biitceyle;

e Diyanet Isleri Baskanligi’nin yerine tiim inanglara orgiitlenebilme imkan1 saglayan ve
tiim inanglarin temsil edildigi ve kendi kendilerini finanse edebilecekleri “Inang
Hizmetleri Kurulu” kurulmasi i¢in biitge ayirir,

e Tekgi, inkarci, asimilasyoncu biit¢eleme anlayisi degistirilerek devletin tiim yurttaglarin
vergilerini sadece bir inancin hizmetine sunmasi yerine esit yurttaslik temelinde biitce
anlayisini hayata gegirir,

e Halklarin-inanglarin kendilerini 6zgiirce ifade edip gelistirebilmeleri i¢in kaynak saglar.

ENGELLININ BUTCESI

Tiirkiye’de engelliler sistematik ve ¢ok boyutlu bir ayrimciliga maruz kalmaktadirlar.
Engellilere yonelen ayrimcilik evde, sokakta, iste, sanatta, siyasete, medyada, ticarete kisacasi
hayatin her alaninda devam etmektedir. Engelliler toplumun disinda bir kesim degil, var olan
rejimin saglamcilik yaklagimiyla neredeyse her alanda disarda tuttugu biiylik bir toplum
kesimdir. Engelliler sadece rejimin ezileni degil, ayn1 zamanda kendi i¢inde bulunduklar
toplum kesimlerinin de ezilenidir. Engelliligi ortaya ¢ikaran, toplumun engel {iretme
odaklaridir. Sadece “engellilerin rehabilite edilmesiyle” asilacak bir engellilik sorunu yoktur.
Engelli olmayanlarin, engelleyen algilarinin rehabilite edilmesi oOncelikli sorun olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica engellilik mevcut siyasal ve sosyal politika tercihlerinin sonucu
olarak artmaktadir. Buna karsilik AKP-MHP iktidarinin hazirladigi 2025 Biitcesi “saglamecilik
ideolojisi”’yle dayanarak hazirlanmis, engelliler yok sayilmistir.

Bizler Parti olarak “Engellilige Duyarli Biitce” anlayisin1 savunuyoruz. Bu temelde
engellileri gorlinmez kilmaya calisan saglamci, tek¢i, hiyerarsik, heteronormatif ve normcu
yaklasimlar1 reddederek engellilerin egitim, saglik, istthdam ve 6zgiir es birliktelik talebi i¢in
miicadele etmeye devam edecegiz.

Engellerin azaltilmasi ve engellilerin yasamlarinin sekteye ugramamasi i¢in “Ekmek ve
Adalet I¢in Biitgeyle engellileri ekonomik ve sosyal yasamda yok sayan, ayrimciliga sebep

olan tiim politika ve uygulamalar1 ortadan kaldiran, tiim engelli gruplarina sartsiz olarak temel
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yurttaglik geliri 6deyen, kamuda engelli istihdami kotasini yiizde 10’a yiikselten ve engellilerin
tiim destek ara¢ ve gereglerini iicretsiz olarak karsilayan politikalar1 hayata gecirecegiz.
Ekmek ve Adalet I¢in Biitce’yle:

e Kamu binalarinda ve yerel yonetimlerin gorev alanlarinda 2025 yilinin sonuna kadar
tiim lavabo, WC, asansor, gecit, alt-iist gecit, kaldirim, park, otopark, bina girisi/¢ikisi vb. tiim
alanlarin, internet sitelerinin, mevzuat ve diger programlarmin erisilebilirligi i¢in 6denek
kisitlamas1 olmayacak sekilde doniisiim biitcesi hazirlanacaktir. 20 yildir ertelenen

erigilebilirlik mevzuati ertelenmeden uygulanacaktir.

e Ozel sektdr isletmelerinin erisilebilirlik yoniindeki déniisiimlerinin tesvik kapsamina
alinmasi ve 2025 yilinda bu doniisiimii gergeklestirmeyen isletmelere sonraki yillarda yaptirim

diizenlenecektir.

©2025 yili igerisinde tiim toplu tasima araglarinin erisilebilirlik sorunlar1 fiziki olarak
coziilecek, basta ara¢ kullanan soforler olmak tizere ulasim destek hizmetlerini sunan tiim kamu

emekgilerine engelli hak bilinci egitimi verilecektir.

e Tliim engel gruplart i¢in Saglik Uygulama Tebligi’'nde engellilerin kullandigr medikal
ve tibbi cihazlarin 6denme siirelerinin ve 6denme miktarlarinin engelli bireyler lehine engelli
kurumlarinin talepleri dogrultusunda diizenlenmesi saglanacaktir. Medikal, ortez, protez, tibbi
cihaz, tekerlekli sandalye, hasta yatagi, hasta bezi, 6zel mama ve benzeri malzemelerin nitel ve
nicel anlamda erisimini kolaylastiran bir kamu biitcesi olusturulacaktir. Bu malzemelerin rant

ve ticaret konusu olmaktan ¢ikarilmasi amaciyla gerekli bilimsel ¢aligmalar desteklenecektir.

e Yerli {irlinlerin niteliksizligi ve ithal tirlinlerin doviz kur soklari nedeniyle asir1 pahali
olmasi engelliler ve aileleri i¢in katlanilmaz 6deme farklarina yol agtig1 bilinmektedir. Zorunlu
arag ve gerekler icin olan bu harcama yiikiiniin engellilerin ve ailelerinin iizerinden kaldirilmas1

icin bir biit¢e olusturulacaktir.

e Engelli bireylerin, hane icindeki diger aile fertlerinden bagimsiz bireyler oldugu
kabuliinden hareketle yasamlarini idame ettirebilmeleri adina asgari licrete es deger bir “Temel
Yurttaslik Geliri” 6demesi yapilacaktir. Bu sekilde engelli bireyler mutlak yoksulluga karsi

korunarak, hak ettikleri onurlu yasam hakkina kavusacaktir.

¢ Engelli mutlak yoksullugunu 6nlemek amaciyla 2022 Sayili Kanun’da engellilere ve
yakinlarina yapilan 6deneklerin memur aylik katsayisi ile ¢arpilmasindan degil, minimum
asgari licret esas alinarak belirlenmesi, ylizde 40 ve iizeri raporu olan tiim engellilere bu

Odenegin aylik olarak verilmesi, ¢calisan engelliler i¢in bu 6denegin asgari iicretin iigte birinden
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az olmamas1 saglanacaktir. Ayrica engelli aylik Odenekleri ve destek Odeneklerinin

baglanmasinda hane gelirinin degil engelli kisinin kendi geliri esas alinacaktir.

e Engelli egitimi i¢in “bir seferberlik biit¢cesi” hazirlanacaktir. Milli Egitim Bakanlig1
biinyesinde engellilerin egitimi amaciyla “6zel egitim istihdaminin™ ilave 20 bin kisi arttirilmasi
ve sonraki yillarda da bu isttihdamin planlamasi gereklidir. Kaynastirma ve biitiinlestirme
egitimi i¢in gerekli olan kadro, miifredat ve zihniyet doniisiimii i¢in yapilacak ¢aligmalarin
biitgesi olusturulacaktir. Mevcut durumda kaynastirma ve ozel egitim altyapt ve kadro
yetersizlikleri nedeniyle islevini tam olarak yerine getirememektedir. Bazi engel gruplari i¢in
gerekli goriilen veya talep edilen 6zel egitim okullarinin altyapt ve imkanlar1 artirilacaktir.
Mevcut durumda engelli egitimi icin saglanan biitce/saat desteginin nitelikli bir egitim ve
rehabilitasyon icin kesinlikle yeterli olmadigi bilinmelidir. Tiim 6gretmenlerin pedagojik

formasyon egitimi kapsamina igaret dili egitimi ve Braille farkindalig1 eklenecektir.

e Ozel rehabilitasyon merkezleri, yasli-hasta-cocuk destek evleri kamusallastirilacak ve
yasli-engelli-hasta-cocuk bakim destek hizmeti kamusal, parasiz ve anadilinde bir hizmet
olarak “Yagam Destek Merkezlerinde” sunulacaktir. Talep eden her yasli, engelli ve siiregen
hastalig1 olan birey icin bu merkezlerde kalici veya gecici destek, beslenme ve rehabilitasyon
hizmetleri {icretsiz sunulacaktir. Agir engelli bakimi olan hanelerde ebeveynler giinliik
yasamini siirdirmek ve kendi rehabilitasyonunu saglamak amaciyla engelli bireyini bu
merkezlere giivenle, gegici olarak birakabilmelidir. Rehabilitasyon hizmeti bir rant ve ¢ikar

alan1 olmaktan ¢ikarilarak bilimsel bir hizmet seklinde kamu gorevlileri eliyle sunulacaktir.

e Engellilere yonelik fizik tedavi hizmeti kamusallagtirilmali kamusal, parasiz ve
anadilinde bir hizmet olarak “kamu gorevlileri eliyle erisilebilir ve nitelikli bir sekilde

verilecektir.

¢ “Kadin sigimma evleri” engelli kadinlar ve engelli ¢ocugu olan kadinlar i¢in uyumlu ve
erisilebilir hale getirilecektir. Buradaki doniigiim salt fiziksel ve binalara iliskin degil bu ve

benzeri kurumlarda gorev yapan idareci ve kamu gorevlilerinin de uyumunu igerecektir.

¢ Engelli yurttaslar i¢in yerel yonetimlerin ev iglerine destek amaciyla ekipler olusturmasi
ve periyodik olarak agir engelli, yash ve hasta bakim1 yapan kisilere destek vermek amaciyla

biit¢e olusturulacaktur.

e“Evde bakim isi” kendisine birakilmis kisilere asgari ticrettin altinda &deme
yapilmayacaktir. Ayrica bu isle dmrii gegen insanlarin emeklilik hakki i¢in gerekli diizenlemeler

yapilacaktir.
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¢ Engelli igsizligini 6nlemek amaciyla kamu ve 6zel sektdrde engelli istihdami kotasinin
yiizde 10 olacak sekilde diizenlenecek, mesleki egitim almak isteyen tiim engellilere yonelik
mesleki egitim imkanlarinin arttirilmasi, is bulunmayan engellilere yonelik igsizlik sigortasi

odenmesi ve bu sigortadan engellilerin yararlanma kosullarinin hafifletilmesi saglanacaktir.

¢2025 yilinda kamuda 35 bin ilave engelli kamu gorevlisi alim1 yapilmasi i¢in biitge

olusturulacaktur.

e Engellileri ekonomik ve sosyal yasamda yok sayan, ayrimcilifa sebep olan tiim

saglamcilik politika ve uygulamalarini ortadan kaldiracaktir.
e Tlim engelli gruplarina sartsiz olarak temel yurttaglik geliri 6deyecektir.
¢ Engellilerin tiim destek arac ve gereglerini parasiz olarak karsilayacaktir.
e Erisilebilir yasami, kentleri ve alanlari inga edecektir.

e Calisan tiim engellilere yonelik calisma kosullarinda ulasim ve hijyen maliyetleri
yiikseldigi icin destek 6denekleri saglanacaktir. Kamu personeli olan yaklagik 70 bin engellinin
kurum i¢inde ayrimcilifa maruz kalmamasi, kariyer ve liyakatte otekilestirilmemesi amactyla
caligmalar yiiriitiilecektir. Tiim igyerlerinde is¢i saglig1 ve is giivenligi i¢in gerekli tedbirlerin

alinmast i¢in biitce destegi saglanacaktir.

¢2025 yilinin Engelli Haklar1 farkindalik yili ilan edilmesi, bu kapsamda engelli haklar1
icin tiim kurum ve kuruluslarin biit¢elerine panel, sempozyum, arastirma ve benzeri ¢caligsmalar
icin biitge konulmasi; kolluk giicii, 6gretmen, imam, yerel yonetim ¢alisanlar1 basta olmak iizere

tiim kamu gorevlilerinin engellilik farkindaligi ve haklar konusunda egitilmesi saglanacaktir.

e Akraba evliligi, trafik kazalari, is kazalari, aile i¢i siddet, savas ve ¢atisma, yetersiz
beslenme, gebelik ve dogum siireglerinde gerekli tibbi destegin saglanmamasi gibi engellilik

nedenlerinin azaltilmasi amaciyla tiim ilgili kurumlarda biit¢e olusturulacaktir.

eTiim engel gruplarimin ihtiya¢ analizini yapabilecek birimlerin tiim belediyelerde

kurulmasi ve ihtiyaglarin zamaninda, geciktirilmeden saglanmasi i¢in biitge olusturulacaktir.
e Noro-gesitliligi olan bireylerin ihtiyac tespiti, temini ve farkindaligr i¢in 81 ilde
erigilebilir, O6zgiin en 220 destek ve rehabilitasyon merkezi olusturulacaktir. Devlet

kurumlarinda ve okullarda ay¢icegi yaka kart1 tagiyanlarin kullanimi i¢in ihtiyaglara uygun

sekilde diizenlenmis mekanlarin tesis edilmesi saglanacaktir.
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e Rehberlik aragtirma merkezlerinin sayisi arttirilacak, kamulastirilacak, bu kapsam da

ozel egitimcei (3.000) ve psikolog(3.000) istihdamu i¢in biitce olusturulacaktir.

e Tiim kamu kurum ve kuruluslarinda isaret dili terctimani istihdami saglanmasi amaciyla

biitce olusturulacaktir. 2025 yili i¢in 2.500 isaret dili terctimani egitilerek istihdam edilecektir.
o [saret dilini anadil olarak kabul edecektir.

¢ Miilteci veya siginmact engellilerin engellilik durumlar dikkate alinarak bu bireylere
yonelik barinma, ulagim ve beslenme hizmetleri 6zgiin bir sekilde sunulmali rehabilitasyon ve

saglik haklar kesintisiz korunacaktir.

¢ TUIK ve ilgili kurumlarm Tiirkiye’de Engellilik Arastirmasi ve Niifus sayim1 yapmasi

icin biit¢e olusturulacaktir.

¢ TBMM’nin 2020 yilinda hazirladigi 199 sayili ve 200 sayili Meclis Arastirma
Komisyonu raporlarinda tespit edilen dneri ve degerlendirmelerin yasama gegirilmesi i¢in

kurumlara biitge tahsis edilecektir.

e BM Engelli haklar1 s6zlesmesinde devlet olarak uygulanacag: taahhiit edilen ilke ve

haklarin uygulanmasi i¢in gerekli biitce ve kurumsal yap1 olusturulacaktir.

ESNAFIN BUTCESI

Esnaflar ekonomik ve toplumsal hayatin vazgecilmez unsurlaridir. Ekonomik ve sosyal
kalkinmanin dengeli bicimde dagitilmasi ve siirdiiriilmesine katli sagladiklar1 gibi issizligin
azaltilmast, istihdamin ve iiretimin artirilmasinda da 6nemli bir role sahiptirler. Esnaflar degisen
makro ve mikro ekonomik dengeleri ¢cok ¢abuk ve kolay tolere ederek bolgeler arasindaki
biiytimeye hizla katki saglayabilmektedirler.

Esnaflarin sayisal biiyiikliigii diistiniildiigiinde esnaflarin yasadiklari olumsuz etkilerin
toplumun geneline yansiyacagi acgiktir. Tiirkiye’de esnaflar aileleri ve calisanlariyla birlikte
degerlendirildiginde iilke niifusunun yaklasik 5°te birini olusturmaktadirlar. Bu sebeple acil
olarak bu kesimi rahatlatacak rasyonel tedbirlere ihtiya¢c vardir. Tirkiye’de esnaf ve
sanatkarlarin durumunun iyilestirilmesi, is¢inin, memurun ve ¢ift¢inin gelir diizeyinin iyi
olmasina da baghdir. Esnaflarin personel, borg, kira, vergi, stopaj, elektrik, su, dogal gaz gibi
enerji maliyetleri ve sosyal giivenlik primleri gibi temel 6demelerini yapabilmeleri ve istihdam

saglayabilmeleri i¢in gerekli tedbirlerin hemen alinmasi gerekmektedir.
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Esnaflarin yasadiklar1 bu sikintilardan dolay1 Parti olarak Ekmek ve Adalet Icin
Biitce’yle borg batagindaki esnafa destek olacak, kiigiik esnafa en 300.000 TL hibe verecek ve
esnafin vergi ve banka borg¢larini faizsiz ve uzun vadeli olarak yapilandiracak diizenlemeler

yapacagiz.

COCUGUN BUTCESI

Tiirkiye’de ¢ocuklar toplumsal, siyasal, iktisadi ve toplumsal cinsiyet alaninda yasanan
krizlerden en ¢ok etkilenen gruplarin basinda gelmektedir. Tiirkiyeli milyonlarca ¢ocuk
iscilik/zorla ¢aligtirilma, istismar, madde bagimliligi, siddet ve yoksulluk gibi sorunlarla kars1
karsiyadir, bunun yani sira anadilinde egitim gorememe ve zorla yerinden edilme gibi siddet
stireclerinin merkezinde yine ¢ocuklar yer almaktadir. Buna ragmen ne devlete bagli kurumlar
ne de siyasi partiler ¢ocuklarin korunmasi ve haklarindan yararlanmasi yoniinde gerekli
sorumluluklarini yerine getirmektedir.

Meclis’te cocuklarin haklarina ve sorunlarina dair politika iireten 6zgiin bir mekanizma
bulunmamaktadir. Yalnizca ¢ocuklara karst biiyiik suglar islendigi ve kamuoyunun tepkisini
cektigi zaman ¢ocuklar Meclis glindemine girebilmektedir. Ayrica ¢ocuklarin yasadigi sorunlar
her bolgede ayni derinlikte ve nitelikte degildir. Yaklasik yarim asirdir Kiirtlerin yogunlukla
yasadig illerdeki ¢atismali siirecte Kiirt ¢ocuklar devlet siddetinin hedefinde yer almaktadir.
Son yillarda ise zirhli araglarin carpmasi sonucu bir¢ok Kiirt cocuk yasamini yitirmistir. Ancak
bu sorunu ¢ézmeye doniik iilkeyi yonetenler tarafindan ciddi bir calisma yapilmamaktadir.

Niifusun yaklasik 3’te 1’ini olusturan g¢ocuklarin siddete ve istismara ugramasi,
maddeye bagimli hale getirilmesi, ¢alistirllmasi, erken yasta zorla evlendirilmesi, kanunla
ihtilafli hale gelmesi ve anadilinde egitim ve iicretsiz saglik hakki gibi temel haklarindan
mahrum birakilmasi yaygin bicimde devam ederken, ¢ocuklara yonelik kapsayici politikalarin
iiretilmesi ve hayata gecirilmesi konusunda heniiz yol alinabilmis degildir.

Tiirkiye’de ¢ocukluga iliskin yerlesik tahayytil, cocuklarin kars1 karsiya kaldig1 yapisal
sorunlarin ¢dziilmemesi konusunda 6nemli bir bariyer olusturmaktadir. Buna goére ¢ocuklar
yurttas olarak kabul edilmemekte, daha ziyade ya ebeveyn veya aileye bagimli/ailenin uzantisi
seklinde ya da iizerine gelecek insa edilebilen bir nesne/sey olarak kurgulanmaktadir. Birer 6zne
olarak goriilmeyen, kabul edilmeyen ¢ocuklar; kendi yasamlari, yasam alanlar1 ve gelecek
tahayyiilleri hakkinda ortaya ¢ikan toplumsal sorunlarin ¢ézlim siireclerinden de bilingli bir

cabayla diglanmaktadirlar.
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Halbuki cocuklarin kendileri ve yasam alanlar1 hakkinda fikir beyan etmesi, taleplerde
bulunmasi, karar alma siireglerinin belli asamalarina dahil olmasi ve esasen toplumsal
sorunlarin ¢oziim siireclerine katilabilmesi yalnizca toplumsal degerlere duyarli sosyal devlet
olmanin ve demokratik isleyisin bir geregi degil ayn1 zamanda ¢ocuklarin kars1 karsiya kaldigi
sorunlarin ¢ézlime kavugmasi agisindan da oldukea kritik bir isleve sahiptir. Cocuklara yonelik
ayrt ayri bakanliklarin tali ¢oziimlerinin disinda kendi basina bir c¢ocuk biitgesinin
olusturulmasini, Cocuk Bakanligi’nin ve Meclis’te Cocuk Ihtisas Komisyonu’nun kurulmas:
gerekmektedir.

Bugiin Tiirkiye’de ¢ocuklarin sorunlarina iliskin ¢6ziim Onerilerini iceren biitiinliiklii
politikalarin olmayisi1 ve c¢ocuklarin irade olarak kabul gérmemesi ¢ocuk alaninda ciddi
krizlerin yasanmasini1 da beraberinde getirmektedir. Bu alanda yasanan sorunlarin kalict bir
¢ozlime kavusabilmesinin yolu kapsamli bir gocuk politikasinin inga edilmesinden gegmektedir.

Bu politikanin insa edilmesindeki en etkin yollardan birisi ise “Cocuga Duyarli
Biitcelemenin™ hayata gecirilmesidir. Ancak ne var ki 2025 Biitgesi de diger biitceler gibi bu
duyarliliktan uzaktir. Bu sebeple Parti olarak ¢ocuk haklarini ve ¢ocuk refahini esas alacak ve
cocuklar arasinda higbir ayrim yapmada c¢ocuklarin temel ihtiyaglarini giivence altina alan
¢ocuklara duyarl: biitcelemeyi Ekmek ve Adalet i¢in Biitce’yle hayata gegirecegiz:

* Okullarinin tiim kademelerinde ticretsiz okul yemegi, igme suyu ve hijyen iirlinlerine
iicretsiz erigsimine derhal gecilmesi, okul Oncesi egitimin iicretsiz olarak ve tiim kesimlere
acilmasi icin biitgeden pay ayrilacak.

* Cocuklarin ig¢ilesmesine son verilmesi ¢ocuklarin refahina yonelik adimlarin atilmasi
icin gerekli tedbirler alinacak.

* Cocuk biit¢esinde dogrudan ¢ocuklarin ve sivil toplum kuruluslarinin biitge siirecine
dahil edilecek,

* Cocuk yoksullugu ile miicadele ederek c¢ocuklarin beslenme ve barinma hakkini
saglayacak,

* Cocuklara yonelik ayrimciliga, siddete ve istismara son verecek,

* Bilimsel-esit-parasiz-anadilinde egitimi hayata gecirecek,

* MESEM’leri kapatacak, ¢cocuklarin is¢ilestirilmesine son verecek,

* Madde bagimlilig ile miicadele edecek,

» Egitim, saglik, adalete ve sosyal korumaya yonelik ¢ocuklara 6zel harcama kalemleri
belirlenecek,

* Anadilinde egitim basta olmak iizere sinifsal, kiiltiirel ve dilsel farkliliklarin korunmasi

ve yasam bulmasi; ayrimeilik, irkeilik ve esitsizligin kaldirilmasina iliskin biitce ayrilacak.
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* Engelli ve noro-¢esitlige sahip ¢ocuklar icin biitiinsel bir yaklagim olusturulacak.

* BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’ndeki maddelerin yasam bulmasina olanak saglanacak
ve bunun i¢in biitceden kaynak ayrilacak.

* Cocuklarin yasadig1 sorunlarin diizenli bir bigimde arastirilmasi, tespiti, rapor edilmesi
ve kamuyla paylasilmasi i¢in kamu biit¢esinden kaynak ayirilacak.

* Kanunla ihtilafli hale getirilen c¢ocuklar i¢in onaric1 adaletin saglanmasi adina
gelistirilecek olan tiim mekanizmalarin hayata gegirilmesini saglayacak yeterli bir biitce
saglanacak.

* Cocuklara yonelik etkin politikalarin hayata gegirilmesi ve ¢ocuklarin {istlin yararinin
gozetilerek toplumsal birer 6zne oluslarinin kabul edilip karar alma siire¢lerine dahil edilmeleri

icin gerekli alt yap1 olusturulacaktir.

GENCLERIN BUTCESI

Niifusun yiizde 15,1’ini olusturmasina ragmen genglerin basta istihdam olmak iizere
sosyal, kiiltiirel, sanatsal, psikolojik taleplerine uygun politikalar uygulamayan iktidar, bu alana
ayirmasi gereken biit¢eyi yandaslarini zengin etmek icin kullanmaktadir. Kiirtlerin yogunlukla
yasadig1 illerde ise batida yasayan genglerin yasadiklari problemlere ek olarak kamunun
merkezi olarak uyguladigi politikalar1 s6z konusudur. Universite dgrencileri barnma, kredi,
burs, ge¢ineme gibi temel sorunlar basta olmak {izere birgok sorun yasamaktadirlar.

Halklarin Esitlik ve Demokrasi Partisi olarak Ekmek ve Adalet i¢in Biit¢e’yle gelecek
umudunu  kaybeden genclerin umudu olacak, YOK’ii kaldirarak iiniversiteleri
demokratiklestirecek, tlniversitelerin akademik, idari ve mali 6zerkliklerini yeniden tesis
edecek, egitimin her agamasin1 kamu kaynaklariyla finanse edecek ve parasiz olarak sunacak,
genclerin Kredi Yurtlar ve Kurumu’na olan bor¢larinin tamamini silecek, ihtiyact olan
tiniversite 0grencilerine karsiliksiz aylik 20.000 TL burs verecek, saglikli, erisilebilir ve iicretsiz
yurtlar i¢in kaynak ayiracak, genclere yonelik aktif istthdam politikalarin1 hayata gecirerek
geng issizligi ortadan kaldiracak, ileri teknoloji merkezleri ve siirekli egitim merkezleri agacak,
her ilgede iicretsiz spor ve sanat merkezleri acacak, sehir i¢i toplu tagimay1 gengler i¢in parasiz
hale getirecek ve internet hizmetini tamamen parasiz saglayacak politikalar hayata gecirecegiz.

Ayrica:

e Universite dgrencilerine iicretsiz, hijyenik ve nitelikli barinma kosullar1 saglayacagiz.

e Tim kademe 0&grencilere iicretsiz, dengeli ve nitelikli beslenme kosullar

saglayacagiz.
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e Geng issizligi ve geng yoksulluguyla karsi karstya olan gengler icin insani yasam
kosullar1 hesaba katilarak asgari temel gelir uygulamasi baglatacagiz.

e Geng kadinlar onceliklendirilerek geng issizliginin ve gen¢ yoksullugunun son
bulmasina doniik meslek edindirme/istihdam siireglerini yeniden organize edecegiz

e Kiirt gengler lizerinde uygulanan politikalarin sonucunda artan uyusturucu kullanimi
ve bagimlilikla etkin miicadele yontemleri olusturacagiz.

e Rekabetei, esitsizlige dayanan, ayrimci ve cinsiyet¢i egitim sisteminde kokli
degisiklikler yapacak; esit, 6zgiir, demokratik ve anadilinde egitimin esas alindig1 bir egitim
sistemi kuracagiz.

e Genglerin aktif bir pargast oldugu lniversiteleri 6zerk bir yapiya biiriindiirecek,
genclerin Orgiitlenme haklarinin  Oniindeki engelleri zaman kaybetmeksizin kaldiracak,

genclerin kendi yasamlarinin faili olmasi i¢in genglerle beraber politikalar belirleyecegiz.

EKOLOJIK BUTCE

Hizl ekolojik yikim, kapitalizmin kar ve tiiketme hirsinin tetikledigi bir dongiidiir. Bu
nedenle de yasamsal sorunlarin ¢oziimii, bu kisir dongliye uyum saglayacak onlemlerin
alinmasiyla saglanamaz. iklim krizi, ekosistemin tahribati, halkin gida ve suya erisebilmesinde
yasadig1 sorunlar toplumlarin hayatinda kalici tahribatlara ve halklarin agir bedeller 6demesine
neden olmaktadir. Bu sorunlardan en agir etkilenenlerin basinda ise yoksullar, siyasal ve sosyal
olarak dislanmis olanlar, glivencesiz kosullarda yasamaya ve calismaya mahk(im edilenler,
kadinlar ve ¢ocuklar gelmektedir.

Ancak ne var ki AKP-MHP iktidar1 ¢evre ve iklim adaleti ilkesini yok sayarak,
toplumun ortak varliklarinin ve doganin gaspina ¢anak tutmaktadir. Siirdiiriilemez bir kalkinma
anlayisi, sermayenin ihtiyaclarina gore diizenlenmis enerji politikalari, doga tahribatinin
durdurulamaz ve geri dondiiriilemez noktaya gelmesine yol agmaktadir. AKP-MHP iktidariin
2025 Biitgesi ekolojik yikim1 daha da hizlandiracak bir biitgedir.

Haklarin Esitlik ve Demokrasi Partisi olarak ekoloji miicadelesini tiim canlilar i¢in
verilen bir miicadele olarak degerlendiriyor, demokrasi miicadelesinden asla ayr1 tutmuyoruz.
Kapitalizmin kar hirs1 ugruna, dogayi talan etmesine ve demokrasiyi timden yok etmesine karsi
duruyoruz. Bu temelde “Ekmek ve Adalet I¢in Biitce”yle ve ekoloji anlayisimizla iklim krizi
baskis1 ve iktidar destekli sermaye saldirilar1 altindaki ekolojik varliklarin korunmasini

saglayan, Kanal Istanbul gibi rant projelerini ve niikleer santral projelerini iptal eden, termik
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santralleri kapatan, Marmara Denizi basta olmak {izere deniz ve i¢ sulara atik su desarjin
engelleyen, fosil yakit {iretimini ve kullanimini caydiran politikalar1 hayata gegirecegiz.

Ayrica

e Dogal afetlerin felakete doniismemesi i¢in tiim onlemleri 6nceden alir, afeti gdzeten
planlamalar yapar, giivenilir toplanma alanlarin1 artirir,

e iklim krizine kars1 yerel yonetimlere destek biitcesi ayirir,

e Merkezi enerji yatinmlarindan vazgecerek, yerel enerji kooperatiflerinin oldugu bir sistem
olusturur,

e Katilime1 kamu anlayisiyla, kullanicilarin ihtiyag simirina kadar, parasiz, stirekli ve glivenilir
elektrigi saglar,

e Tarim arazilerini, yaylalari, meralari, ormanlari, bozkir alanlari, kiyilari, nehirleri, gol ve
denizleri imara, enerji, maden ve turizm yatirimlarina agmaz, gegimlik ekonomileri korur,

e Orman yanginlari i¢in 6nleyici onlemlere, acil miidahaleye ve onarici faaliyetlere biitce
ayirir,

e Dogay1 ve isciyi somiirerek ylikselen madenler, termik santraller vb. yerine bolge
halkinin katilimiyla doga ve toplum i¢in adil, asamal1 ve kapsayici ekonomik modeller
gelistirir,

e Fosil yakit tesviklerini kaldirir, tiikketimine sinirlandirma getirmek i¢in ekonomik araglar
gelistirir,

e Niikleer santral projelerini durdurur, bu alanlara yapilan yatinm ve tesvik biitgelerini

ormanlastirmaya ayirir.

GOCMENLERIN VE MULTECILERIN BUTCESI

Gilinlimiizde yasanan savaslar yikimin, 6liimiin ve nihayetinde kitlesel go¢menligin
temel nedeni haline gelmistir. Devletlerin yarattig1 bu kitlesel gdcler sagei, popiilist, fasist
yonetimlerin giiglenmesine ve yabanci diigmanligmin artmasina vesile yapilmistir. Oliimden
kacan miilteciler gittikleri yerlerde barinamaz hale getirilmis, go¢men is¢iler insanca yasamin
cok altinda iicret ve kosullarla ¢alismak zorunda birakilmistir. Sagliga erisimin engellendigi
geri gonderme merkezleri, adeta iskence ve kotii muamele icin 6zel insa edilmis mekanlar
olmuslardir.

Gogmenlerin maruz kaldiklar1 ayrimeiligin son bulmasi icin, Tiirkiye sinirlarinda

uluslararasi hukuk uygulanmali, miiltecilerin giivenligi saglanmalidir. Tiirkiye’de entegrasyon
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ad1 altinda yiriitillen asimilasyona son verilerek birlikte yasam ve toplumsal dayanigma
mekanizmalar1r kurulmalidir. Go¢gmen ve miiltecilerin emek somiiriisii diizenine son verilmeli,
esit ise esit licret hakkiyla giivenceli is kosullarinda sendikalagsmalarinin 6nii agilmali ve gcocuk
is¢iligi mutlaka engellenmelidir. Go¢menlerin sorunlarinin giderek derinlestigi bu giinlerde
2025 Biitgesinden herhangi bir pay ayrilmamistir.

Ekmek ve Adalet I¢in Biitce’yle;

e Gogmenlerin sigortali/glivenceli ¢aligma hakkinin 6niindeki engelleri ortadan kaldirir,

¢ Parasiz dil kursu, egitim hakki, barinma, beslenme, diger temel ihtiyaclarinin karsilanmast
ve kimlik, kayit ve statiilerine bakilmaksizin saglik hizmetlerinden esit bigimde

faydalanmalar1 i¢in kaynak saglar,

e Karsilikli uyum politikasi ile sadece gé¢menlerin toplumsal uyumu degil, toplumun da

gdcmenlerin kiiltiirel ve sosyal yagantisina uyumu i¢in biitge ayirir.
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V-) 2025°E GIRERKEN KURT SORUNUNUN DEMOKRATIK VE
BARISCIL COZUMU

A- KURT SORUNU: ANATOMISi VE DEMOKRATIK GELECEGIN
SIFRELERI

Toplum ve tarihin yasalar1 degil, egilimleri vardir. Bu egilimlerin temel iki aks1 devletci
ve demokratik egilimlerdir. Devlet¢i egilimler daha fazla tahakkiim talep ederken, demokratik
egilimler daha fazla o6zgiirlilk, demokrasi, esitlik ekseninde var olur. Devletci, eril, tekei
egilimin tezine karsi, tarih toplumsal miicadelelerin tarihi halinde akar ve demokratik egilimler
anti-tezi lireterek miicadelesini siirdiiriir. Bu toplumsal miicadele tarihinin bir diizleminde
gerceklesir. Bu diizlemin uzamsal boyutu, miicadele araclari, kurucu fikirler, baski-tahakkiim

teknolojileri gibi ¢ok sayida bileseni vardir.

Devlet¢i egilimler ve demokratik egilimlerin karst karsiya geldigi diizlem, yeni bir
diizlemde kendi tezini ve dolayisiyla anti-tezini ortaya cikararak tarih igerisinde akar, gider.
Hegelyen anlamda, yeni bir diizlem olusur, sentez bir teze doniigiir. Anti-tez dinamigi ortaya
cikar ve miicadele baska kavramlarla ve tahayytillerle yeniden baslar. Bu baslangig sifir noktasi

degildir, koordinatlara degil yeni yasam miicadelesine yazgilidir.

FELSEFIiK VE TARIHSEL SERUVEN: DEMOKRATIK EGILIMLER VE
DEVLETCI EGILIMLER

Tiirkiye’nin Kiirt sorunu, 20. Yiizy1l 6zelinde bir tez-anti tez diyalektigine sahipti.
Modern Cumhuriyetin kurulus asamasinda 1920 ruhu ve 1921 Anayasasi, devletci egilimlere
kars1 demokratik egilimlerin gii¢lii oldugu bir doneme tekabiil eder. Her ne kadar Osmanli’nin
modernlesme ve merkezilesme gegmisine kadar izi siiriilebilse de Kiirt sorununun Cumhuriyete

tagsan mirasi i¢in lensleri 1920-1921 donemine odaklamak gerekir.

Bu donemde 1. Diinya Savasi’nin Ortadogu topraklarina etkilerine karsi emperyal
miidahalelere kars1 demokratik egilimler, yeni bir yasamin kapilarini ardina kadar agmisti. 1920
ruhu diye ifade edilen, bu topraklarin gergek sahipleri tarafindan gelistirilen miicadele, 1921
Anayasasi’nda ruhunu bulmustu. 1920 Meclis-i Mebusan, gercek halk temsilcilerinin
bulundugu, herkesin kendi kimligi ile yer aldig1, gercek temsilciler araciligiyla temsil krizinin

en aza indirildigi bir meclisti. Donemi ic¢in olduk¢a 6nemli ve ileri bir belge olan 1921
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Anayasasi, egemenligi halka vererek, yerel demokrasiyi esas alarak bir arada yagamanin temel

yol ve yontemlerini bulma kabiliyeti sergilemisti.

Emperyal miidahaleye karst demokratik egilimlerin Onciiliiglinde ortaya ¢ikan bu
tarihsel gerceklik, 1924 Anayasasi’yla devlet¢i egilimlerin baskisina yenik diisti. 1924
Anayasast merkeziyetci, halktan kopuk, soyut bir temsile dayanan ve dolayisiyla temsil krizi
dinamigini canli tutan bir ¢er¢evede hayata gecirildi. 1924 Anayasasi’ndan beri Tiirkiye’de
yapilan tiim anayasalar ana siyasal dinamikleri bakimindan 1924{in koétii birer kopyasi halinde
hayata gegcirildi. Sonraki tlim anayasalar devletci egilimleri giiclendirme gayesiyle yazildi.
Kurtulusu saglayan demokratik egilimler diglanarak devlet¢i egilimleri esas alan bir tedbir
devleti egemenligin hareket yasast seklinde kurgulandi. Bu donemde yasanan Sark Islahat
Plani, Umumi Miifettislikler, askeri darbeler, Varlik Vergisi, kontra faaliyetler, Gladio yapilari,
OHAL donemleri, yikimlar, 6liimler, siddet vb. tiim demokrasi ve hukuk dis1 olaylar/kurumlar

devlet¢i egilimlerin yonetme egilimleri ve krizlere cevap gabasiydi.

Bu gelismeler neticesinde diyalektik olarak yeni bir tahakkiim-direnis diizlemi ortaya
cikti. Devletci egilimin merkeziyetci, eril, tek¢i aklina karsi demokratik akil her daim farkli
isimler altinda ama ayn1 diyalektigi isaret eder sekilde miicadelesine devam etti. Geldigimiz
noktada, Leviathan olarak kurgulanan devlet¢i egilim, her tiirlii hukuk disi, insanlik disi
uygulamasina ve tahakkiim stratejilerine ragmen demokratik egilimler karsisinda biiyiik bir
yapisal kriz kertesine girmistir. Bu tarihsel seriivende demokratik egilimlerin ana dinamigi Kiirt
halkinin miicadelesi olmus ve bugiinkii yapisal kriz kertesinin her koduna anti-Kiirt anlayigin

iflas1 rengini vermistir.

20. YUZYILIN KURT SORUNU: INKAR-VARLIK/TANINMA iKiLEMi

Kiirt sorununun 20. Yiizyildaki akisi, inkar-varlik ikilemine dayanmaktadir. Bu yiizyil
boyunca devlet¢i egilimler (resmi devlet akli, hiikiimetler, resmi sivil toplum ve resmi
akademinin vb. bakis acilarinin-hamlelerin-miicadelenin toplami) inkdr nosyonu etrafinda
toplanmis, buna kars1 itiraz ekseni (Kiirt halk miicadelesi, demokratik-devrimci miicadele,
elestirel akademi ve sivil toplum vb. bakis agilarinin-hamlelerin-miicadelenin toplami) varlik

ve taninma miicadelesi yiiriitmiistiir.

Demokratik egilimlerin ana akis yolu olan varlik/taninma miicadelesi yiiz yillik tarihi
boyunca kimi zaman dilin korundugu dar alanlarda, kimi zaman insan haklar1 miicadelesi

yirliten kurumlar ve raporlarinda kimi zaman catisma-siddet denkleminde kimi zaman
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parlamentoda bir siyasi sdylem ve temsilde var olmus, yani yasamin her alaninda demokratik
egilimi gliclendirecek sOylem, tertibat ve stratejilerle yoluna devam etmistir. Buna kars1 devletci
egilimler kimi zamanlar bir 1slahat planinda, kimi zaman somiirgeciligi orgiitleyen devlet
dersinde, kimi zaman Tiirkliik-erkeklik sOyleminde kimi zaman yargi kararlarinda ortaya
cikarak inkar nosyonunu biiylitmek istemistir. Bu dénemde iliski-geligki diyalektigi toplumsal

miicadele tarihinin her asamas1 ve alaninda bir sekilde varligini siirdiirmiistiir.

Devletci egilimler ile demokratik egilimlerin miicadelesinde c¢eliski alani anayasa
miicadelesiyse, devletci egilim tek¢i, merkeziyet¢i, anti-demokratik, 6zgiirliigii tehdit eden
anayasa yaziminda kendisini gostermis, demokratik egilimler ise anayasa yapim siirecinde
taleplerini siralayarak, anayasa yazimidan sonra “kral ¢iplak” deyip anayasanin toplumsal

mesruiyetinin altini ¢iirliterek miicadelesine devam etmistir.

Carl Schmidt’ten referansla sdylersek, tez olarak egemenlik, tanimayani olunca ¢ok az
anlam ifade eder. 20. Yiizyilda Kiirt sorunu baglaminda toplumsal miicadeleler tarihi boylesi
bir ¢cergevenin kendisini ger¢eklestiren kehanetine doniismiistiir. Tlirkiye’de 1924 ve sonrasinda
yapilan tiim anayasalar devlet¢i egilimin demir yumruguna isaret ederken, hemen hepsi
yazimindan sadece birka¢ zaman sonra toplumsal mesruiyetini komple yitirerek demokratik

egilimlerin giiciinii farkli baglamda gosteren bir gergeklige sahip olmustur.

Bu yiizyildaki miicadelenin kilcal damarlarina kadar sizan iliski-geliski diyalektigi
varlik miicadelesi yiiriitenlerin kurdugu temel diyalektiklerden biri olan “devlet¢i egilimlere
karst demokratik egilimler’in basarisiyla tamamlanmisti. Bu basari, mutlaklik koordinati
iiretmez. Bir olus halindedir, yasalar1 yoktur, egilimleri vardir. Ciinkii toplumsal miicadeleler
tarihi egilimlere ve oluslara tabidir. Bu basari, salt bir basaridir ama kendisiyle birlikte 20.
Yiizyila dair miicadelenin karakterini, kavramlarini, 6znelliklerini de eskitmistir. Yeni olant,

yepyeni olani talep etmektedir.

20. Yiizyildaki inkar-varlik ikileminde demokratik egilimlerin galip gelmesiyle devletci
egilimlerle miicadele bagka bir diizlemde temel ¢eliski dinamigini yeniden kurarak yeni bir
miicadele asamasina tagimustir. Nihayetinde artik 21. Yiizyilin Kiirt sorununda kavramlari,
lensleri, tahayyiilleri degistirmek hem devlet¢ci hem de demokratik egilimler i¢cin zorunlu bir

rotadir.
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21. YUZYILIN KURT SORUNU: YENi KAVRAMLAR, YENi TAHAYYULLER

Devlet¢i egilim ve resmi devlet goriisii, 20. yiizy1l boyunca siireklilesen bir egemenlik
krizinin igerisinde kalmistir. Bu sebeple demokrasi, siirekli darbe mekaniginin igerisinde
kendisine yer bulmus, ozgiirliikkler “tehdit” olarak kabul edilmis, totem ve tabu iiretilerek

toplumsal yasam zehirlenmistir.

21. ylizyilda Kiirt sorunu ve ondan ayrilmaz bir sekilde diisiiniilmemesi gereken
demokrasi sorununun yeni kavramlara ve yeni tahayytillere ihtiya¢ duydugu giin gibi ortadadir.
Varlik/taninma miicadelesi bir yiizyil boyunca basartya ulagsmig, bunu kabul eden resmi devlet
akli, “Kiirt varligini kabul etmis ama hakkini1 tanimayan” yeni bir strateji ve sdylem ekseni

gelistirmistir.

Bu eksende 21. Yiizyilin Kiirt sorununun temel kose taglarini su sekilde siralamak

miumkindiir.

Teorik Tahayyiil: Zamane Kiirt sorunu, 6nceki ylizyilin devlet, ulus ve sermaye
iicgeninde diisilinlilerek demokratik ¢oziime kavusturulamaz. Bu kapsamda kati merkeziyetei,
tekci ulus devlet gecen yiizyilda demokratik birligi saglayamamus, kiiltiirel, etnik, inangsal
kimlikler arasindaki ayrimi derinlestirmistir. Devletin kimligini tanimladig: Tiirkliik, zor ve riza
aygitlart yogun sekilde kullanilmasina ragmen kapsayict olmaktan uzak kalmis ve farkli
kimliklerin rizasin1 alamamustir. Nitekim sermaye de millilestirme mengenesini kullanmasina
ragmen esitlik-adalet-hak nosyonlarini ihlal etmistir. 21. Yiizyilda Kiirt sorununun demokratik
¢Oziimii icin teorik tahayyiiliin li¢ ayagi olan devlet, ulus, sermayenin demokratik, adil ve

esitlikci sekilde diizenlenmesi gerekmektedir.

Jeopolitik Tahayyiil: Modern Kiirt sorunu, ulus-devletler caginin bir {iiriiniidiir. Bu
yiizyilda ise kati sinirlarla ¢izilmis, Sykes-Picot diizeninin iirlinii olan jeopolitik yaklagimlar
Kiirt sorununu anlamak ve demokratik ¢oziimii saglamakta ¢ag dis1 kalmaktadir. Dolayisiyla
21. Yiizyilda jeopolitik tahayyiil, Bati emperyalizminin Ortadogu halklarina giydirdigi kati
ulus-devlet gomleginin  yetersiz  kaldigini, Ortadogu’nun toplumsal cesitliligini
kapsayamadigini kabulle ise baglamalidir.

Yeni Bir Hukuk Tahayyiilii Olarak Yerel Demokrasi: Hukuk dar teknik anlamda yasalar
ve igtihatlardan olusur. Ama genis anlamda iki ve daha ¢ok siyasal entitenin aralarindaki

iligkileri, normlari, degerleri, paylasimlar1 belirlemesine isaret eder. Genis anlamda yeni bir

hukuk olusmasi, yerel demokrasinin bu hukukun zemini olarak insa edilmesi gerekmektedir.
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Kuskusuz sadece bir etnik-ulusal entite i¢in degil, Tiirkiye’nin tiimii i¢in yerel demokrasinin
insa edilmesi, yeni bir hukukun esasi olarak Kiirt sorununun demokratik ¢éziimiine katki

saglayabilir.

Bolgesel Bir Arada Yasam Tahayyiilii: Sykes-Picot diizeni binlerce yillik toplumsal
hafizaya sahip halklari, kimlikleri birbirinden ayirmistir. Yapay simirlar, yiiz yi1l boyunca
demokratik egilimlerin bir arada yasam hafizasi karsisinda istedigi “kudret”i olusturamamustur.
Ortadogu’dan Balkanlara, Kafkaslar’dan Anadolu’ya kadar olan bdlgenin énemli bir alanini
kapsayan Tiirkiye, emperyal sinirlara karsi halklarin bir arada yasamini saglamak konusundaki
stratejik konumu itibariyle 6n acic1 olabilir. Bdylesi bir stratejik hamle, Kiirt sorununun

demokratik ¢6ziimii ve Ortadogu’da baris ve istikrarin saglanmasinda tarihsel bir adim olabilir.

Demokratik Cumhuriyet Tahayyiilii: Cumhuriyetin ilk yiizyili, adi cuamhuriyet olan ama
niteligi ve karakteri itibariyle demokratiklesemeyen bir ilke etrafinda orgiitlenmeye calisti.
Fakat demokrasiden her uzaklagmada cumhuriyet ilkesinin i¢i bosaltildi, karakteri oligarsik
niteliklerle dolduruldu. Bu yiizyilda Kiirt sorununun demokratik ¢dziimiiniin anahtari
cumhuriyetin  demokratik karakter kazanmasindan ge¢mektedir. YoOnetim sistemi
tartismalarinin disina tasarak rejimin demokratiklesmesi, Cumhuriyet fikrine can suyu
tastyacak, Tiirkiye’de bulunan tim farkliliklar demokratik birlik temelinde Demokratik

Cumbhuriyet catisina kavusacaktir.

Tarihin Demokratik Tahayyiilii: Cumhuriyetin ilk yiizyilinin inkara dayali 1srar1, bu
1srar1 kabul ettirmek icin bilimden, gercekten, hakikatten uzak bir resmi tarih tezi olusturdu. Bu
tarih insas1 teklik, merkeziyet¢ilik tizerinden kuruldu. Fakat demokratik egilimlerin miicadelesi
ve lretimleriyle resmi tarih tezi biiyiik oranda ¢oktii, devletin zoru eliyle ayakta tutulmaya
caligiliyor. 21. Yiizyilda Kiirt sorununun demokratik ¢oziimiinde Walter Benjamin’in dedigi
gibi tarih meleginin ylizii ge¢mise doniik olacak sekilde, tarihin demokratik insasini
gerceklestirmek gerekir. Bu gereklilik demokratik birlik icinde yasamin sigortasi olacaktir.
Tarihi acilara, diigmanliklara, kurgulara degil ortak paydalar1 arttiran bir ingaya tabi tutmak,

demokratik ¢oziime giiclii katki sunacaktir.

Etik-Politik Tahayytil: Topluluklarin bir arada yasamasini saglayan esas sey, etik-politik
tahayyliliin ortaklagsmasidir. Karsilikli saygiya dayanan bu tahayyiil, topluluklarin hafizasina,
degerlerine hosgorii ile yaklagsmak, ortak paydalari arttirmak {izerine kurulursa toplumsal

barigin saglanmasina katki gerceklesecektir.
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Demokratik Devlet Tahayyiilii: 11k yiizyilda devlet, demokratik talepleri hep bir varlik
tehdidi olarak gordii. Demokrasi talep eden herkes, farkli tarih ve baglamlarda olsa da rejim
karsiti-diisman1 olarak kodlandi. Kiirt sorununun derinlesmesinde kritik rol oynayan bu
kodlarin 21. Yiizyilda asilmast hem Kiirt sorununun ¢o6ziimi hem de Tiirkiye nin
demokratiklesmesinde Onemli momentlerin baginda gelmektedir. Bu yoniiyle devleti
demokrasiye duyarl hale getirmek i¢in “devlet + demokrasi” formiiliiniin esas alinmasi biiyiik

katk1 saglayacaktir.

Demokratik Ulus Tahayytilii: Devletin otoriterlik zemini homojen ulusa dayanmasi ve
bunu farkli kimliklere dayatmasiyla sekillendi. Farkli kiiltiir, dil, kimlik ve inanglarin
bulundugu toplumu homojen ulus tornasindan gegirmek totaliterligin alamet-i farikasi olarak
biiyiik kotiilikler getirdi. Bu dayatmalara ragmen Tiirkiye’de topluluklar kiiltiirlerini,
inanglarini, dillerini korumanin yollarini buldu ve kamusal temsillerini sagladi. Devletci ulusa
kars1 “demokratik ulus” bir hakikat olarak hayat bulmay1 beklemektedir. Devletin ulusu teslim
alip bicimlendirmesi ve hizmetine sokmasi karsisinda demokratik uluslasma ortak baglar1 ve
aidiyetleri gliclendirecektir. 21. Yiizyilda Kiirt sorununun demokratik ¢oziimiiniin kapilarini
aralamak ve Tiirkiye’yi herkesin kilmanin yolu demokratik ulus tanim ve igerigini yasama
gecirmekle miimkiindiir. Demokratik Tiirkiye ulusu, yeni yiizyilda bir arada yasamin tilsim1

olacaktir.

Gergek Esitlik ve Yurttaglik Tahayyiilii: Yurttashk miicadelesi uygarlik tarihinin
yiizlerce yilin1 kapsayan, genis cografyalar ve niifuslar tarafindan verilen énemli bir miicadele
baglamidir. 1789 Fransiz Devrimi ile kazanilan soyut esitlik, 20. Yiizy1l devrimleriyle gergek
ve somut esitlik ile bir iist asamaya taginmistir. Halklarin miicadelesi demokratik egilimlerin
0zii olarak yurttaglik nosyonu etrafinda orgiitlenmistir. Yurttaslik, bir hak 6znesi olmakla
birlikte diisiiniilmeye baslanmistir. Yurttasliga karsi devlet¢i egilimlerinin saldirist hig
bitmemistir. Kolonyal miidahalelerin somiirge kanadinda bulunanlara oto-kolonize edici etkisi,
yurttagliktan diigmeyi Orgiitlemistir. Hep bir “giivenlik”, “beka” sOylemiyle bu kanattaki
topluluklardan haklarindan feragat etmeleri istenmis, oyun hileyle kurulmustur. Oysa yurttas
yoksa gergek anlamda cumhuriyet yoktur. Cumhuriyet fikrinin kendisini insa etti§i zemin
yurttagliktir. Dolayistyla Cumhuriyet’in gergek 6ziine ulasmak ve demokrasiyle taglandirmak

icin miicadele ac¢ilarindan biri gergek esitlik ve yurttasligi kazanmaktir.

Nihayetinde Kiirt sorununun demokratik ve barig¢t ¢oziimii dogru tahayyiiller ve
kavram setleriyle birlikte degerlendirilerek politikaya doniistiigiinde kimsenin kaybetmeyecegi,

herkesin kazanacag1 bir denklemi bu topraklara kazandiracaktir.
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B- KURT SORUNUNUN COZUMSUZLUGUNUN SONUCLARI
KAYNAKLAR HALKIN REFAHI YERINE SILAHLARA GIDiYOR

Kiirt sorunu, Tiirkiye nin son 40 yilina damgasini vuran en biiyiik toplumsal ve siyasal
meselelerden biri olmakla kalmamisg, ayni zamanda iilkenin ekonomisini derinden etkilemistir.
Catismalarin yarattigr dogrudan ve dolayli maliyetler, toplumun her kesimini etkileyen agir

sonuglar dogurmustur.

Demokratik Gelisim Enstitiisii’niin (DPI) raporuna gore, 1985-2021 yillar1 arasinda
Gayri Safi Milli Hasila’nin ylizde 1’1 ¢atigmalar nedeniyle kaybedilmis, Kiirt sorununun
cozlimsiizliigiiniin ekonomik maliyetinin yaklasik olarak 4 trilyon dolar oldugu belirtilmistir.
Bu tabloya 2025 Biit¢cesinde savunma ve giivenlik i¢in ayrilan devasa 1,6 trilyon TL (yaklasik
47 milyar dolar) eklendiginde, Tiirkiye’nin ekonomik 6nceliklerini sorgulamamak miimkiin
degil. Bu, yalnizca ekonomik kayiplarin degil, ayn1 zamanda toplumsal refahin nasil géz ardi
edildiginin de gostergesidir. Clinkii, 2025 yili i¢in savunma ve giivenlige tahsis edilen biitge,
toplam biit¢enin yiizde 10,86 sin1 olusturmaktadir. Bu miktar, Milli Egitim Bakanligi, Saglik
Bakanligi ve Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligi biit¢elerinin dniine ge¢mistir. Dolayisiyla
catisma ve siddete ayrilan kaynaklar, emeklilerin, emekgilerin, halkin sofrasindan
eksiltmektedir. Yani bu kaynaklar egitim, saglik ve altyap1 gibi kritik alanlara yonlendirilmis
olsaydi, bugiin Tiirkiye’nin kisi bagina diisen milli geliri yiizde 50 daha fazla olabilirdi.

Bu olgekte bir kaynak, savunma ve giivenlik yerine insan odakli harcamalara
yonlendirildiginde, toplumun tiim kesimleri i¢in bir refah devrimi baslatilabilirdi. Ornegin
savunma ve giivenlige ayrilan biitge bolgesel kalkinmadaki esitsizlikleri ve yatirim agigini
kullanmak i¢in harcanmis olsaydi, Kiirtlerin yogun olarak yasadigi kentlerdeki istihdam
esitsizligi ve igsizlik biiylik oranda ortan kalkardi. Bolgede yillik 500 bin kisiye istihdam

saglanabilirdi.

20 bin kdyde tarimsal sulama sistemleri modernize edilerek yillik 10 milyar TL’lik ek
tarimsal tiiretim elde edilebilirdi. Yine, Kiirt sorununun yarattigi c¢atigmalar nedeniyle
1990’lardan itibaren 3 milyondan fazla kisi i¢ goce maruz kalmistir. Gog, tarimsal {iretimin
diismesine ve kentlerde sosyal dengesizliklere yol agmistir. 47 milyar dolar go¢ eden aileler i¢in
200 bin sosyal konutun insa edilmesine yeterli olabilirdi. I¢ gd¢ nedeniyle yoksullasan 1 milyon
aileye aylik 130 bin TL’lik destek saglanabilirdi. Saglik biitcesi ile kiyaslandiginda, bu

kaynagin 20 bin saglik merkezi kurulumu i¢in yeterli oldugu sdylenebilir. 47 milyar dolarla,
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bolgesel baris projeleri ve altyapr yatirimlariyla yabanci yatirimlar iki katina ¢ikarabilirdi.

Yillik ticaret hacmine 50 milyar dolar eklenebilirdi.

Bunlarla birlikte Kiirt sorununun demokratik ve baris¢1 ¢oziimiiyle birlikte savunma ve

giivenlige ayrilan 47 milyar dolar gibi devasa bir biitge ile:

o Asgari lcrete ylizde 50 zam yapilmast durumunda, yillik maliyet 47 milyar
dolardan daha az olur ve milyonlarca is¢i rahat nefes alabilirdi.

o 16 milyon 154 bin emekliye kisi bast 50’ser bin TL iki ayr1 kez bayram
ikramiyesi saglanabilirdi.

o Kadin istihdamini artirmak i¢in 1 milyon kadina ydnelik mesleki egitim

programlar1 baglatilabilirdi.

o Siddet magduru kadinlara destek i¢in her ilde 200 si§inma evi insa edilebilirdi.
o Tiim cocuklara iicretsiz 6gle yemegi saglanabilir ve egitimde firsat esitligi
artirtlabilirdi.

o Tiirkiye genelinde tiim kirsal alanlarda 1 milyon km. yeni yol yapilabilir,

bolgesel kalkinma hizlandirilabilirdi.

o 2025 yilinda afetlere kars1 ayrilan 584 milyar TL 6denek, ii¢ kat artirilabilirdi.

o Bu biitce ile, deprem bolgesinde yaklasik 600 bin konut (maliyet=2,5 milyon)
insa edilir ya da 2,5 milyon TL’lik destek ile 600 bine yakin konutun yerinde doniigiimii

saglanabilirdi.

Kiirt sorununun demokratik ve barig¢1 ¢oziimii, yalnizca toplumsal baris agisindan degil,
ekonomik kalkinma ve refah diizeyi agisindan da kritik bir 6neme sahiptir. Catisma ortam1 hem
insani hem ekonomik maliyetleriyle {ilkenin kaynaklarini tiiketirken, barigin getirecegi
doniisiim tiim hizmetleri yeniden insa edecek bir potansiyel tasimaktadir. Ulkenin biitcesi
silahlanma, mithimmat ve giivenlik¢i harcamalarla yiiklenirken, bu kaynaklarin egitim, saglik,
altyap1 ve sosyal refah gibi alanlara aktarilmamasi, toplumun gelecegini rehin almistir. Bu
politikalar, yalnizca yoksullugu derinlestirmekle kalmamis, ayn1 zamanda toplumsal huzuru da

tiiketmistir. Oysa baris, giiclii bir gelecegin harcini karan bir umuttur.

Kiirt sorununun demokratik ve barisc1 ¢oziimiiyle, diger bir deyisle barisin

ekonomisiyle:

o Catismanin yiprattigi bolgelerde ekonomik faaliyetler yeniden canlanir, 6zellikle
tarim, turizm ve sanayi sektorleri bolge halkina istihdam saglayarak yoksullukla

miicadelede 6ncii olur.
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o Savunma harcamalarina ayrilan kaynaklar, egitim ve saglik gibi toplumsal refahi
artiracak alanlara yonlendirilir. Bu durum hem ekonomik hem sosyal kalkinmayi
hizlandirr.

o Baris, sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda psikolojik ve sosyal bir rahatlama
saglar. Halklarin kardesligi, birlikte yasam iradesiyle pekisir, toplumsal kutuplagma

yerini ortak gelecegi insa etme bilincine birakir.

Barisin ekonomik karsiligin1 anlamak icin, catismanin maliyetine bakmak yeterlidir.
Silahlarin ve mithimmatlarin maliyetiyle Oviinen bir anlayis, halki yoksulluga mahkim
ederken, barig ekonomisi ise kalkinmay1 ve refahi, toplumsal adaleti halkin merkezine alir.

Tiirkiye’nin gelecegi, barisin ve esitligin aydinlik temellerinde yiikselecektir.

Kiirt sorununun demokratik ve barigsg1 ¢oziimiinden kagmak, catisma ve siddet
dongiisiinde kalmak, kitlesel yoksulluk dongiislinii yaratmaktadir. Bu dongii, bir yandan
toplumsal ¢iirimeye neden olmakta diger yandan demokratik gelecek tahayyiiliinii sekteye
ugratmaktadir. Bumerang etkisi gibi Kiirt sorununu siddete terk etmek, iilke genelinde fiziksel-
sembolik-psikolojik siddet potansiyelini yiikseltmektedir. Kiirt sorununun demokratik ve
barisc1 ¢Oziimii bumerang etkisini ortadan kaldiracak, esit-adil-refah iginde bir iilkeyi

demokratik gelecek tahayyiiliiyle birlikte miimkiin kilacaktir.

Dolayisiyla DEM Parti olarak, siddeti ve ¢atismay1 esas alan bu karanlik diizeni agmanin
tek yolunun halklarin esitligine dayali bir barig diizeni olduguna inaniyoruz. Adaletin
konustugu, herkesin esit ve 6zgiir bir sekilde bir arada yasadig1 bir Tiirkiye miimkiindiir. Barigin
getirecegi refah ve toplumsal adalet, yalnizca Kiirt halkinin degil, tim Tiirkiye nin gelecegini
aydinlatacaktir. Bugiin adim atmaktan korktugumuz her ¢6zlim, yarimin kaybidir. Bu ylizden

barig1 savunmak ekonomiyi de toplumu da kurtarmaktir.

“KURT KORKUSU” DEMOKRASININ ONUNDEKIi EN BUYUK ENGEL

AKP iktidarin 22 yillik seyrini adim adim tekgi hakikat zihniyetine yaslanan otoriter
bir siyasal-toplumsal nizamin insasina yonelik bir doniisiim siireci olarak okumak gerekir.
Otoriterlesme, hukuk devleti ilkelerinin, temel hak ve ozgiirliiklerin, demokratik denetim
mekanizmalariin zayifladigi bir siiregtir. Bu siiregte, merkezi bir gii¢, yasama, yiirliitme ve
yarg1 organlar iizerindeki denetimi artirirken, ifade 6zgiirliigii, basin 6zgiirliigii ve sivil toplum

alani daraltilir.
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Tiirkiye, elbette tarihsel olarak devletin merkeziyet¢i yapisi ve askeri darbeler ile
otoriter egilimlere acik bir siyasal zemine sahip olmustur. Hatta otoriteryanizmin Tiirkiye’de
hakim siyaset zihniyetinin kroniklesmis karakteristik niteligi oldugu sdylenebilir. Nitekim,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren, devletin gii¢lii bir tekci-merkezi otorite

iizerine insa edilmesi, otoriter yonetim anlayisinin zeminini olusturmustur.

Tek parti iktidar1 donemi, modernlesme ve ulus insasi adina toplum iizerinde devletin
mutlak denetimini hedefleyen bir yonetim modeline sahne olmustur. Yine 12 Eyliil 1980 askeri
darbesi sonrasi kabul edilen 1982 Anayasasi, devletin denetim mekanizmalarini gliglendirirken
bireysel ozgiirliikleri kisitlayan bir ¢erceve sunmustur. Bu anayasa, otoriterlesmenin hukuki
altyapisint olusturmus ve sonraki yillarda kimi demokratiklesme girisimlerine ragmen tam

anlamiyla degistirilememistir.

AKP, 2002 Secimlerinde iktidara geldikten sonra ilk yillarinda askeri-biirokratik
vesayeti geriletme ve AB’ye iiyelik siireci dogrultusunda “reformcu” bir politika izler
goriinerek hegemonya tesisine girigsmistir. Ancak bu donemde bile, AKP’nin gii¢lii liderlik kiiltii
ve milli irade retorigi altinda demokrasiyi sadece se¢im sandigina indirgeyen cogunluk¢u
demokrasi anlayisi ile otoriterlesmenin niivelerini bagrinda tasidiginin altin1 ¢izmek gerekir.
Demokratiklesme ve reform iddiasiyla atilan adimlar bile, ¢ogunlukla iktidarin muhaliflerini
zayiflatmak  icin  aragsallagtirilmistir. ~ Ancak  Ozellikle  2010’lardan  itibaren
demokrasisizlestirme ve anayasasizlastirma giderek derinlestirilmis, baski, susturma ve
suglulastirma® pratikleri ile yurttaslik alan1 daraltilmistir. Bu siirecin kritik esikleri su sekilde

adlandirilabilir.

2010 Referandumu ve Yargi Uzerindeki Kontrol: 2010 Anayasa Referandumu,
baslangicta yargi reformu olarak sunulsa da bu siire¢ iktidarin yargi lizerindeki kontroliinii
artirmigtir. Yarginin bagimsizliginin zayiflamasi, otoriterlesmenin dnemli bir kilometre tagi

olmustur.

Gezi Parki Protestolar1 ve Gilivenlikgi Politikalara Gegis: 2013 Gezi Park: protestolari,
AKP’nin otoriterlesme egilimlerini hizlandirdig1 6énemli bir kirilma an1 olmustur. Gezi Parki
Protestolar1 ile hegemonya krizine giren AKP, iktidarini tahkim edebilmek i¢in giivenlik¢i
politikalar1 hayata ge¢irmis ve baski aygitlarini giiclendirmistir. Artan ve kurumsallagan polis

siddeti ile toplumsal muhalefet kriminalize edilmeye ¢aligiimistir.

4 Ash Davas & Serdar Tekin, Kusatma Altindaki Yurttashk Alani: Susturma, Baskilama ve
Suclulastirma Pratikleri, Tiirkiye Insan Haklar1 Vakfi Yayinlari, 2021
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Coziim Siirecinin Bitirilmesi ve “Kiirt Korkusu”nun Geri Doniisii: 2013-2015 yillar
arasinda yiiriitiilen Cozlim siireci, Kiirt meselesinde demokratik ¢6ziim ve barisin insasi ¢ok
onemli bir doniim noktasini teskil ediyordu. Ancak bu siire¢, AKP iktidar1 tarafindan siyasi
hesaplarla sona erdirilmistir. Bu kirilma sadece Kiirt meselesinin ¢oziimiinii sekteye ugratmakla
kalmamis, ayn1 zamanda AKP’nin otoriterlesme egilimini hizlandirmais, otoriterlesme siirecinin
katalizorii olmustur. Bu dogrultuda HDP’ye yonelik tutuklamalar ve kapatma davasi, kayyim
politikalar1 ve baskilar, AKP’nin otoriterlesme hamlelerini mesrulagtiran bir zemine
doniismiistiir. Coziim siirecinin sona ermesiyle AKP, Kiirt meselesine tamamen giivenlikg¢i bir
yaklagimla yonelmistir. Bu durum, sadece Kiirt siyasi hareketini degil, genel olarak toplumu ve
mubhalefeti baski altina almak i¢in bir ara¢ haline getirilmigtir. AKP’nin iktidarin1 konsolide
etmek i¢in Kiirt meselesini bir “beka sorunu” olarak sunmaya baslamasi ve Kiirt sorunu
tizerinden yaratilan kutuplagsma, AKP’nin otoriter politikalarin1 mesrulastirmasina olanak
tanimistir. AKP, otoriter yonetimini pekistirmek icin glivenlik¢i bir sdyleme ihtiya¢ duymus,

Kiirt korkusu bu sdylemin merkezine oturmugtur.*®

15 Temmuz 2016 Darbe Girisimi, OHAL Donemi ve Kurumsal Otoriterlesme:
2016°daki darbe girisimi, Tiirkiye’nin siyasi tarihinde bir doniim noktas1 olmustur. S6z konusu
darbe girisimi, AKP hiikiimetine “Allah’in litfu” olarak otoriterlesme siirecini
kurumsallagtirma firsati sunmustur. Darbe girisiminin bastirilmasinin ardindan ilan edilen
Olagantistii Hal (OHAL), iktidarin denetimsiz bir sekilde gii¢ kullanmasina olanak saglamis,
bu donemde ¢ikarilan Kanun Hiikmiinde Kararnameler (KHK), otoriterlesme siirecini
hizlandirmigti. OHAL kapsaminda ¢ikarilan 36 KHK ile toplumun ve devlet aygitinin, yeni
rejimin politik ve ideolojik ilkelerine uyumlu kilinmasi saglanmistir. Bu siirecte, onbinlerce
kamu emekgisi ihra¢ edilmis, medya kuruluslar1 kapatilmis, sivil toplum alani daraltilmis,
mubhalefete yonelik genis ¢capli baskilar uygulanmistir. OHAL hukuken 2018’de kaldirilmis olsa
da olaganiistii devlet rejimi bir yOnetim bicimi halini almis, olaganiistii hal/istisna hali

kalicilagsmigtir.’

Baskanci Sistem ve Gii¢ Yogunlagmasi: 2017 Referandumu ile kabul edilen ve iktidar
kanadinca orijinal bir bulusmus gibi “Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi” veya zaman zaman

“Tirk Tipi Baskanlik Sistemi” olarak adlandirilan bagkanci sistem yiiriitme erkinin tek bir

4 Ozlem Kaygusuz, “Bir Siyasal idare Teknigi Olarak Giivenlik ve AKP Déneminde Ulusal Giivenlik
Devleti”, Praksis, Say1: 40 (2000’ler Tiirkiyesi’nde Devlet, Siddet ve Zor), 2016.

47 Sebnem Oguz, “AKP’li Yillarda Siyasal Rejimin Déniisiimii: Celiskili Bir Siire¢ Olarak Yeni Fasizm”,
Toplum ve Hekim, Cilt: 38, Say1: 2, Mart-Nisan 2023.
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kiside toplanmasini saglamistir. Bu sistem degisikligi, otoriterlesmenin anayasal temellerini
pekistirmistir. Bu sistemde parlamento islevsiz hale gelmis, TBMM, yani yasama yiiriitmeyi
denetleme yetisini biiylikk 0Ol¢iide kaybetmis, Cumhurbagkaninin yliriitme yetkisi,
Cumhurbagkanlig1 kararnameleri ile anayasal sinirlarin Gtesine taginmis, bir¢ok diizenleme
Meclis onay1 olmadan dogrudan kararnamelerle yapilmaya baglanmisg, kuvvetler ayrilig1 ilkesi
islemez olmus ve kuvvetler birligi anlayisi gelistirilmis, yiriitmeyi temsil eden
Cumhurbagkani’nin, yasama ve yargi organlari iizerindeki etkisi artmis, karar alma siiregleri
tek merkezli bir yapiya doniismiis, denge-denetim mekanizmalari islevsiz kilinmis, Sayistay ve
Anayasa Mahkemesi gibi kurumlar etkisiz hale getirilmis, bagimsiz kurumlar siyasi kontrol

altina alinmigtir.

Nihayetinde bugiin gelinen nokta AKP ve basta MHP olmak {izere ortaklarinin
olusturdugu iktidar blogunun kendisine yonelik her tiirlii elestiriyi devlet diismanligi olarak
niteledigi, siyasal ¢cogulculugun reddedildigi, hukukun tstiinliigii ve kuvvetler ayriliginin yok
edildigi, temel hak ve 6zgiirliiklerin sadece kagit iistiinde kaldig1, segcme ve secilme hakkinin
kayyim atamalariyla yok sayildigi, yarginin hiikiimetin sopasi olarak isledigi, toplumsal barigin
ve adaletin imkanlarinin zayiflatildig: bir iilke gercegidir. Anayasa sadece bir “metin” haline

getirilmistir. Siyasi iktidar anayasal normlar1 zerre kadar dikkate almadan hareket etmektedir.

Freedom House un, 6zgiirliikler alaninda global 6lgekteki yillik raporu Freedom in the
World 2024 raporunda Tiirkiye, “6zgiir olmayan iilkeler” arasinda sayilmistir. Ayrica, Tiirkiye,
son 10 yillik dénemde &zgiirliiklerdeki gerilemenin en dramatik yasandig: iilkeler arasinda

Nikaragua, Karabag, Libya ve Tanzanya’nin ardindan besinci sirada yer almistir.

2010’lardan itibaren AKP yonetimindeki Tiirkiye, otoriteryanizmin alamet-i farikalari
olarak FErdogan’in siyaseti “biz ve onlar” veya “dost-diisman” karsithigr temelinde

yapilandirdigy, “milli irade” ve “beka retorigi” ile toplumu kutuplastirildigt ve muhalefetin “dis

mihraklarin piyonu” olarak damgalanmaya ¢alisildig1 bir kesit olarak tarihe gececektir.

Bu kamusal-siyasal retorik adeta Alman dilbililimei Victor Klemperer’in, tinlii eseri

13

LTI: Nasyonal Sosyalizmin Dili’nde ifade ettigi sekliyle “... egemenin gizli tehlike ve
diismanlari tayin edebildigi bu siirecte millet kelimesi, konusurken ve yazarken yemekte tuz

kadar sik kullanilmaya baslar, her seye bir tutam millet katilir: Milli senlik, millettas, milli
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cemaat, millete yakin, millete yabanci, kokii millete dayanan, milli suur, milli yoldas, milli

biinyeye zararli” vurgusunu hatirlatmaktadir.*®

Tiirkiye halklar1 ayrimciliga, 6tekilestirmeye, diismanlastirmaya kutuplagmaya dayanan
bu yerli ve milli otoriteryanizme mahkiim degildir. Demokratik muhalefetin, ezilenlerin ve
emekgilerin, Tirkiye halklarinin israrli, kararli ve direngen hak miicadeleleri gelecekte
demokratik bir Tiirkiye’nin ingasi i¢in umut kaynagi olmaya devam etmektedir. Bu dogrultuda
barig, demokrasi, esitlik, 6zgiirliilk ve emek ekseninde halkin tam anlamiyla egemen oldugu bir

toplumsal diizen kurulabilir, kurulmak zorundadir.

AKP Doneminde Adaletsizlikler: Adaletsizligin Sistematiklesmesi ve Hukukun
Keyfilestirilmesi

AKP iktidar1 boyunca adaletsizlikler, sistemin tiim yapisina niifuz etmis bir sorun haline
gelmistir.  Yargt bagimsizligmin tiimiiyle ortadan kalkmasi, toplumsal esitsizliklerin
derinlesmesi ve hak ihlallerinin yayginlasmasi, adalet mekanizmasinin tarafsizligini ve
giivenilirligini daha da zedelemistir. Basin ve ifade 6zgiirliigli iizerindeki baskilar, iktidari
elestiren gazetecilerin tutuklanmasi, sosyal medyadaki elestirel paylasimlarin su¢ unsuru haline
getirilmesi, “Cumhurbagkanina hakaret” suclamasiyla binlerce kisi hakkinda dava agilmasi,
muhaliflere yonelik davalarda hizla cezai yaptirimlar uygulanirken, iktidar cevresindeki kisilere
yonelik yolsuzluk ve usulsiizliik iddialarinda bile etkin bir sorusturma yiiriitiilmemesi, uzun
tutukluluk siireleri, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin (AIHM) Selahattin Demirtas ve
Osman Kavala kararlarinda, Anayasa Mahkemesi’nin Can Atalay kararinda oldugu gibi
anayasal hak ihlallerine dair verilen baglayici kararlarin uygulanmamasi ve iktidarin arzusu
dogrultusunda partimize yonelik kumpas davalarinda verilen kararlar adalet mekanizmasindaki
cifte standardin, adaletsizligin sistematik hale getirilmesinin ve hukukun keyfilestirilmesinin
somut gostergesidir. World Justice Project — WJP (Diinya Adalet Projesi), 2024 Hukukun
Ustiinliigii Endeksi’ne gore Tiirkiye, 142 iilke arasinda 117. siradadir.

Tiirkiye’de hukuk, AKP iktidar1 doneminde giderek daha fazla siyasal bir ara¢ haline
gelmis ve bugiin hukuksuzlastirma asamasina ulasmustir. Ozellikle muhalif kesimlere, Kiirtlere,
gazetecilere, akademisyenlere ve sivil toplum orgiitlerine yonelik uygulamalar, adeta “diisman

ceza hukuku” kavramiyla ortiismektedir. Diisman ceza hukuku, devletin, bazi birey veya

*8 Victor Klemperer, LTI: Nasyonal Sosyalizmin Dili, ¢ev. Tanil Bora, Istanbul, letisim Yaynlar1, 2013
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gruplart adeta “yurttas” olarak degil, “dlisman” olarak gérmesi ve onlara hukukun evrensel
ilkelerinden mahrum bir sekilde yaklasmasini ifade eder. AKP iktidari, bu ayrimi sikca

99 ¢6

kullanarak, muhalif gruplar1 ya da sistem elestirisi yapan bireyleri “terorist,” “vatan haini” veya
“dis gliglerin masasi1” olarak yaftalamistir. Hukukun temel ilkesi olan “sugsuzluk karinesi” hice
sayllmistir. AKP iktidarinda “mubhalifler aksini ispat edene kadar sucludur, hatta aksi ispat

edilse de sucludur(!)”

Hukuk, bireylerin haklarini koruyan bir ara¢ olmaktan ¢iktiginda, otoriter yonetimlerin
elinde bir baski mekanizmasina doniisli. AKP’nin diigman ceza hukuku anlayisi, yalnizca
muhalifleri degil, toplumun tiim kesimlerini etkileyen bir tehdit olusturmaktadir. Bu nedenle,
hukuk devletinin yeniden insas1 ve adaletin saglanmasi, Tiirkiye’nin demokratiklesme

sturecindeki en temel Onceliklerden biri olmalidir.

Kiirt sorununda ¢oziimsiizliiglin emekgi siniflar {izerindeki sonuglar1 6zellikle dikkat
cekicidir. Sorunun ¢dzlimsiiz kalmasi, sadece Kiirt halkini degil, is¢i ve emekgileri de etkileyen
genis kapsamli demokratik hak kayiplarina, sosyal haklarin erozyonuna yol agmus;
Tiirkiye’deki emekgilerin ¢calisma kosullari, haklar1 ve 6rgiitlenme kapasiteleri iizerinde derin
etkiler yaratmistir. Ozellikle “milli giivenlik” gerekgesiyle grevlerin ertelenmesi ve/veya
yasaklanmasi, bu durumun 6nemli bir yansimasidir. Kiirt sorunu ve giivenlik odakli politikalar,
devletin grev yasaklarin1 daha da sik uygulamasina zemin hazirlamaktadir. Bu durum, is¢i
smifinin hak miicadelesini zayiflatmakta ve sermaye lehine bir giic dengesi yaratmaktadir.
Giivenlik harcamalarina ve ¢atigma ekonomisine ayrilan kaynaklar, sosyal politikalar, igsizlikle
miicadele ve iicret artislar1 gibi emekgilerin dogrudan yararina olan harcamalardan kesinti
anlamina gelir. Bu baglamda Kiirt sorununun demokratik ¢ézlimii, yalnizca Kiirt halkinin
haklarin1 glivence altina almakla kalmaz, ayn1 zamanda halkin haklari, emekgilerin miicadelesi

ve kazanimlari agisindan da daha demokratik ve 6zgiir bir ortam yaratir.

Kayyim Rejimi: Demokrasiye Darbe ve Kiirt Sorununda Coziimsiizliigii Derinlestirmek

15 Temmuz 2016 darbe girisiminin ardindan ilan edilen olaganiistii hal (OHAL)
doneminde ¢ikarilan 1 Eyliil tarih ve 674 sayili OHAL KHK’s1 ile kayyim uygulamalarinin 6nii
acilmis, bu cergevede 11 Eyliil 2016’dan baslayarak DEM Parti’nin ve gelenegini devraldigi
siyasi partilerin (HDP ve DBP) belediyelerinde secilmis belediye bagkanlari goérevden
uzaklastirilarak yerlerine merkezi iktidar tarafindan gorevlendirilen kayyimlar atanmaya

baslamistir.
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2016 yilinda DBP’li 95 belediyeye kayyim atanmistir. 2019 Yerel Se¢imleri sonrasinda
da kayyim uygulamalarina devam edilmis ve bu donemde HDP’li 48 belediyeye kayyim

atanmuistir.

31 Mart 2024 se¢imlerinde AKP-MHP iktidarinin biitiin baski politikalarina ragmen
bircok yerde belediyeleri kaybederek hezimete ugramasi ve seg¢imlerden muhalefetin
giiclenerek ¢ikmasi ilk basta iktidarda kisa siireli bir sok etkisi yaratmis, ancak bir siire sonra
secimle kaybettigini zorla gasp etme anlayisiyla DEM Partili belediyeleri yeniden hedef
tahtasina koymustur. {1k olarak secimin hemen ardindan Van Biiyiiksehir Belediyesi Esbaskani
Abdullah Zeydan’in mazbatasinin gasp edilmesi girisimine karsin basta Van halki olmak tizere
demokrasi gii¢lerinin direnisi iktidarin geri adim atmasina neden olmustur. Ancak iktidar
bununla yetinmemistir. Hakkari Belediyesi Esbagkan1 Mehmet Siddik Akis’in 3 Haziran
2024°te 2 giin sonra goriilecek mahkeme karar1 beklenmeden gozaltina alinmasi ve ayni giin

Hakkari Valisi’nin kayyim olarak atanmasiyla {igiincii kayyimlar donemi giindeme gelmistir.

Sonrasinda HDP Es Genel Bagkanlar1 Figen Yiiksekdag ve Selahattin Demirtas’la
birlikte HDP’li milletvekillerin gézaltina alinip tutuklandigi, Kiirt halkinin iradesine yonelik
gerceklestirilen Meclis darbesinin y1ldoniimii olan 4 Kasim 2016’da Mardin, Batman ve Halfeti
belediyelerimize kayyim atanmis, son olarak Tunceli ve Bahgesaray belediyelerinde kayyim
gasp1 yasanmigtir. Biitiin bu siiregclerde DBP, HDP ve DEM Partili belediye es baskanlari
gdzaltina alinmis ve/veya tutuklanmis, belediye meclisleri lagvedilerek fiilen ¢calisamaz duruma
getirilmistir. DEM Partili 6 belediyeye kayyim atanmasiyla yaklasik 1 milyon yurttagin segme

ve sec¢ilme hakki yok sayilmstir.

Birinci ve ikinci kayyim donemlerinden farkli olarak kayyim siyaseti yalnizca DEM
Parti’li belediyelere yonelik olarak degil, Tiirkiye’nin metropol sehirlerinde ve CHP’li
belediyelere yonelik olarak da kendini gostermeye baslamistir. Bu durum, devletin baskici-
giivenlikei politikalariin demokratik muhalefeti topyekiin hedef aldiginin bir isaretidir. CHP
ve DEM Parti’nin “kent uzlasis1” formiiliiyle secilen Esenyurt Belediye Bagskan1 Ahmet Ozer’in
yerine kayyim atanmasi ve ardindan tutuklanmasi, bu siyasetin yeni bir agamaya evrildigini

gdzler Oniine sermektedir.

Ahmet Ozer’in belediye bagkanlig siireci, Kiirt siyasetinin diger demokratik muhalefet
unsurlartyla nasil bir dayanigma zemini insa edebilecegini gdstermesi bakimimdan dnemlidir.
Esenyurt gibi kozmopolit bir ilgede Kiirtlerin yogun destegiyle secilmis bir bagkanin gérevden
alinmasi, Kiirt kimligine yonelik baskilarin sinir tanimadigini ve metropol kentlere kadar

genisledigini kamitlar niteliktedir. Ahmet Ozer 6rnegi, Kiirt kimligi ve demokratik muhalefet
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arasindaki dayanismanin neden hedef alindigini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu tiir miidahaleler,
yalnizca Kiirtlerin degil, muhalefet cephesinin ortak demokratik kazanimlarina da yoneliktir.
Esenyurt 6rneginde oldugu gibi, Kiirtlerin siyasal katilimini genigletmek adina diger siyasi

aktorlerle isbirligine gitmeleri bile, devletin baskici refleksleriyle kargilanmaktadir.

Demokrasinin temel unsurlarindan biri olan se¢me ve se¢ilme hakki, halk iradesinin en
somut bicimde yansidig1 alanlardan biridir. Ancak kayyim pratigi ile, se¢im sonuglar fiilen
gegersiz kilinarak halk iradesi devre dis1 birakilmakta ve Tiirkiye’de zaten ciliz olan demokratik
kiiltiirii bogulmaktadir. HDP’nin ve simdi de DEM Parti’nin kazanmis oldugu belediyelere
kayyim atanmasi, halkin sandik yoluyla ifade ettigi iradenin yok sayilmasi; Kiirt halkinin kendi
yoneticilerini segme hakkinin fiilen ortadan kaldirilmasi, demokratik temsil hakkinin
engellenmesi demektir. Oysa demokrasinin 6zii, halkin kendi yoneticilerini segebilmesi ve bu
yoneticilerin halka hesap verebilir olmasidir. Kayyim rejiminde ise atanan kisiler ne halkin

denetimine agiktir ne de yerel talepler dogrultusunda hareket eder.

Kayyim atanmasi, halkin se¢gme hakkinin gasp edilmesinin yan sira, Kiirt kimligine
yonelik bir tiir kolektif cezalandirma mekanizmasi olarak islev gormektedir. Bu uygulama,
ozellikle Kiirt siyasetini hedef alarak, Kiirt kimligini ve iradesini yok sayan bir yaklasimin
somut yansimasidir. Coziim Siireci, Kiirt sorununda demokratik ve barig¢1 ¢oziim umutlarini
artirmist. Ancak bu siirecin sona ermesiyle birlikte devletin giivenlik¢i politikalari 6n plana
cikmis ve kayyim rejimi s6z konusu giivenlik¢i/giivenliklestirme politikalarin simgesi haline
gelmistir. Kayyim uygulamalari, Kiirt halki tizerinde baskiy1 artirarak Kiirt sorununda
cozlimsiizligii derinlestirmekte, toplumsal barisa yonelik umutlari baltalamaktadir. Demokratik
temsilin  giiclendirilmesi  yerine giivenliklestirme pratiklerinin  artirilmasi, sorunun
cozlimsiizligiinii pekistirmektedir. Bu durum, sadece Kiirt halkin1 degil, Tiirkiye’deki tiim
halklari, tiim yurttaglar1 etkileyen bir demokratik gerileme anlamina gelmektedir. Se¢im ve
sandik hukukunun yok sayilmasi, halkin iradesinin gasp edilmesi ayn1 zamanda sandiga olan

inanci da zedelemektedir.

Ote yandan yerel yonetimler, bir halkin kimligini, kiiltiiriinii ve kolektif hafizasini temsil
eden en 6nemli kurumlardir. Kayyimlarin atanmasiyla Kiirtlerin kiiltiirel degerlerine, diline ve
sembollerine yonelik diismanca uygulamalar devreye girmektedir. Kiirtce tabelalarin
degistirilmesi, kiiltiirel etkinliklerin yasaklanmasi ve yerel halkin taleplerine kayitsiz kalinmasi,

bunun somut yansimalaridir.

Kayyimlar DEM Parti’nin temsil ettigi Demokratik, Ekolojik ve Kadin Ozgiirliikgii

Yerel Yonetimler ve Yerel Demokrasi anlayisina da saldiridir. 8 yillik kayyim atamalar ile
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birlikte bagta Kiirtler olmak tizere bolgede yasayan tiim farkli kimliklerin ve inanglarin kendini
yonetme hakki ve iradesi gasp edilmistir. Kadinlarin, genglerin, engellilerin, emekgilerin,
ekolojistlerin yillar icerisinde biiylik emeklerle olusturdugu kazanimlar kayyimlar eliyle

ortadan kaldirilmaya calisilmaktadir.

Diger yandan kayyim ydnetimlerinin atanmasiyla birlikte, belediye biitceleri ve yerel
kaynaklar seffafliktan uzak bir bigimde kullanilir hale gelmistir. Thaleler, cogunlukla iktidara
yakin sirketlere ve aktorlere devredilirken, yerel halkin ihtiyaclar1 goz ardi edilmektedir. Bu
durum, kamu kaynaklarinin adeta bir rant paylasim mekanizmasina doniistiigiinii gosterir.
Kayyimlarin atanmasindan sonra yapilan biiytik 6l¢ekli insaat projeleri, kamu arazilerinin 6zel
sirketlere devri ve ihale siireglerindeki usulstizliikler, bu talan siyasetinin en somut 6rnekleridir.
Nihayetinde kayyim yonetimleri, yerel kaynaklarin halk yararina kullanilmasini engelleyerek
belediyeleri bor¢ batagina siiriikkleyen bir ekonomi politikas1 izlemektedir. Bu anlamda kayyim
siyaseti, halkin iradesini yok sayan ve merkezin tiim karar mekanizmalarin1 elinde topladig: bir
pratiktir. Bu pratik burada yalnizca siyasi degil, kiiltiirel ve ekonomik bir tahakkiim arac1 olarak

da kendini gostermektedir ve boliicii bir anlayigin tezahiirtidiir.

Sonug olarak, kayyim siyaseti yalnizca Kiirt halkinin degil, Tiirkiye’de demokrasiye
inanan herkesin karst durmasi gereken bir uygulamadir. Ciinkii bu politika, yalnizca Kiirtleri
degil, bir arada yasama ve baris icinde bir gelecek insa etme umudunu da hedef almaktadir. Bu
sistemin ortadan kaldirilmasi, yalmizca Kiirt halkinin degil, Tiirkiye’nin tiim yurttaglarinin

Ozglir, esit ve katilimce1 bir demokrasiye erismesi i¢in bir zorunluluktur.

Kayyim rejiminin Tiirkiye’nin demokrasi, toplumsal baris ve Kiirt sorununun ¢6ziimiine
yonelik etkilerini tersine ¢evirmek i¢in su adimlar atilmalidir: Yerel yoOnetimler
demokratiklestirilmeli, yerel demokrasi gelistirilmeli, Avrupa Yerel Yonetimler Ozerklik
Sarti’nin ¢ekince konulan maddeleri kabul edilmelidir. Demokratik siyaset ve temsil giivence
altina alinmali, halkin segme ve se¢ilme hakkini koruyacak mekanizmalar olusturulmali,
kayyim rejimine dayali uygulamalara son verilmelidir. Kiirt sorununun demokratik ve bariggil

¢Oziimiiniin 6nii agilmalidir.

Demokrasiye Karsi Bir Bariyer: Kiirt Korkusu

Kiirt korkusu, Tiirkiye’'nin devlet aklinda Kiirtlerin siyasal, kiiltiirel ve sosyal hak
taleplerinin bir “bdliinme” tehdidi olarak goriilmesiyle sekillenen bir olgudur. Bu korku, Kiirt

meselesinin hak ve Ozgilirliikkler temelinde ele alinmasini engelleyerek demokratiklesme
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stirecini siirekli olarak tikamakta ve Tiirkiye’yi otoriter bir yonetim anlayisina mahkim

etmektedir.

Kiirt korkusu, Tiirkiye’nin ulus-devlet siirecine ve tarihsel kaygilarina dayanmaktadir.
Cumbhuriyet’in kurulus yillarinda, Osmanli’'nin ¢ok etnili yapisindan ulus-devlete gegis
stirecinde, Kiirtler gibi farkli kimliklerin varlig1 “par¢alanma” riski olarak goriilmiistiir. Bu
anlayis, Kiirtlerin varligin1 ve taleplerini yok saymay1 veya bastirmayi iceren bir devlet akli
gelistirmistir. Bu korku, zamanla devletin resmi ideolojisinin bir parcast haline gelmis,
Kiirtlerin kiiltiirel ve siyasal haklarina dair her tiirli adim, boliinme tehlikesiyle
iliskilendirilmistir. Cumhuriyet’in kurulugsundan itibaren uygulanan politikalar, Kiirt kimliginin
taninmasini bir milli glivenlik sorunu olarak kodlamistir. Kiirtlerin anadil, kiiltiirel kimlik ve
siyasal temsiliyet gibi taninma ve esit hak talepleri, “boliinme tehdidi” olarak algilanarak
bastirilmistir. Boylece Kiirt korkusu, demokratiklesme siireglerini sekteye ugratan bir engel

olarak yerlesmistir.

Demokrasi, cogulculuk, hak esitligi ve farkliliklarin taninmasi lizerine inga edilir. Ancak
Kiirt korkusu, bu ilkeleri islevsiz hale getiren bir anlayis yaratmaktadir. Kiirt meselesi tizerinden
yaratilan korku, toplumda milliyetgiligi koriiklemekte, kutuplasmay1 derinlestirmekte ve ortak
bir demokratik zeminin olugmasini engellemektedir. Kiirt korkusu, devletin yonetim anlayigini
stirekli giivenlik¢i bir eksene kaydirarak demokratik siyaset alanini daraltmakta ve

otoriterlesmeyi beslemektedir.

Kiirt korkusunu agmak, sadece Kiirt sorununu degil, Tiirkiye’nin demokrasi krizini de
cozmek i¢in kritik dneme sahiptir. Kiirt korkusu, Tirkiye’de demokrasiyi rehin alan bir
korkudur. Bu korkunun 6tesine gecilmesi, yalnizca Kiirt halkinin haklarinin taninmasi igin
degil, tim Tirkiye toplumunun demokratiklesme yolunda ilerlemesi i¢in zaruridir. Kiirt
halkinin anayasal esitlik, anadil haklari, yerinden yonetim ve demokratik yerel yonetimler/yerel
demokrasi gibi talepleri demokratik bir iilkenin dogal unsurlar1 olarak goriilmelidir. Kiirtlerin
dil, kiilttir ve kimlik temelli taleplerinin tehdit olarak algilanmasi, bu taleplerin demokratik bir
zeminde tartigilmasini imkansiz hale getirmektedir. Hak taleplerine yonelik bu diigmanlik, Kiirt

meselesini ¢oziim yerine ¢oziimsiizliige mahkiim etmektedir.

Oysa bu haklarin taninmasi, bdliinmeyi degil tam aksine biitiinlesmeyi beraberinde
getirecektir. Bu nedenle Kiirt meselesinin ¢6ziimii, Tiirkiye’nin demokratiklesme siirecinin
olmazsa olmazidir. Demokratik bir Tiirkiye, ancak Kiirt meselesinin baris¢il ve esit yurttaglik

temelinde ¢oziilmesiyle miimkiin kilinabilir.
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KURT SORUNU TURKIiYE’NiN DIS POLITiKADA ELiNi KOLUNU BAGLIYOR:
COZUM KURT-TURK ITTiFAKIDIR

Kiirt sorununun ¢6zlimsiizliigiiniin en énemli sonuglarindan biri de Tirkiye’nin dig
politikasinda agiga ¢ikmaktadir. Kiirt sorununun ¢éziimsiizliigii Tiirkiye’ nin dis politikada elini
kolunu baglamaktadir. Di1s politikada “Kiirt anasin1 gérmesin” teyakkuzuyla hareket edilmekte,
ozellikle sinir komsulariyla iliskiler bu temelde sekillenmektedir. Kiirtlerin her tiirlii kazanimin
tehdit olarak goren bu Kiirdofobik akil esasen Tiirkiye’nin dis politikada yumusak karnini
olusturmaktadir. Kiirt karsit1 bu obsesyon diplomasi masalarinda neredeyse her konuda “Kiirt

kart1” basinci olarak Tiirkiye’nin karsisina ¢ikarilmaktadir.

Kiirt sorununun demokratik ve bariscil ¢6ziimii gergeklestirilmedigi stirece Tiirkiye nin
dis politikada bu basingtan kurtulmasi miimkiin olmayacaktir. Kiirt sorunu ile Tiirkiye’ nin dis
politikas1 arasindaki iliskiyi ve denklemi tersinden kuran giivenlik¢i-irredantist mantigin
halklarin yararina olmadigi ortadadir. Kiirt sorununu ve ¢atismali siireci Tiirkiye’ nin 6zellikle
Suriye, Irak ve Ortadogu’ya miidahale gerekgesi ic¢in hayati gorerek sorunun
coziimsiizliigiinden beslenen yaklasim defalarca iflas etmistir ve etmeye de devam edecektir.
Dis politikada Kiirtleri diigman olarak gorerek Kiirt sorununu kendi ¢ikarlari {lizerinden
aragsallastiran ve kendisini etnik Tiirkliik’iin ¢ikarlarimi korumak-genisletmek {izere isleten

soydaslik mekanizmasi ¢oziimstizliik iiretmektedir.

Bugiinkii konjonktiirde hem Ortadogu’da hem de Tiirkiye sinirlari i¢inde ¢oziimiin

anahtari tarihsel Kiirt-Tiirk ittifakinin olusturulmasidir.

Soydashk: “Yurtta Tiirk Diinyada Tiirk” Anlayisi

Sozclik anlami olarak soydas, “soylar1 bir olan bireylerden her biri” olarak
tanimlanmaktadir. Sosyoloji ve antropoloji bilimleri acisindan bakildig1 zaman 1rk ve etnisite
kavramlar1 ile dogrudan iliskili olan soydaslik kavrami her daim Tiirkiye dis politikasinin

kullanigh bir aparati olagelmistir.

Balkanlar ile Osmanli Miras1 ve Miisliiman-Tiirk Kimligi tizerinden iligski kuran
Tiirkiye, Bat1 Trakya Tiirkleri, Kosova, Makedonya ve Bosna-Hersek gibi iilkelerde yasayan
“soydas” topluluklara yonelik Tiirk Isbirligi ve Koordinasyon Ajans1 Baskanligi (TIKA), Yunus
Emre Enstitiileri gibi kurumlar1 araciligiyla “destek” politikalar1 gelistirmistir. TIKA 2024 yili
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icerisinde Bosna Hersek’te 20, Kosova’da 12, Makedonya 12 faaliyet (Tiirkce, Tiirk kiiltiirii
etkinlikleri gibi) gerceklestirmistir. Tlirkiye’nin Balkan iilkeleri arasinda etnik gerilimlerin
hassas dengeler iizerine kurulu oldugu bir ortamda 6zellikle Bosna-Hersek ve Kosova gibi
bolgelerde etnik ve dini gruplarla yakin iliskileri s6z konusu {ilkeler igerisinde kimlik temelli
miidahaleciliktir. Bu iligkiler ayn1 zamanda “ortak ge¢mis ve kiiltiirel yakinliklara™ dayatilirken
i¢ dinamikleri i¢cinde 6nemli bir yer tutar tek bir kimlik {izerinden hareket etme egilimi de

tarafsizligini sorgulatmaktadir.

Tiirkiye Orta Asya tilkeleri ile ise Tiirki kimlik {izerinden iligki kurmakta ve iliskilerini
ortak dil, tarih ve kiiltiir {izerinden insa etmeye c¢alisiimaktadir. Ozellikle 1991°de Sovyetler
Birligi’nin dagilmasi sonrasi, Tiirkiye nin Kazakistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan
ve Azerbaycan ile iligkileri hizli bir sekilde gelistirmis ve bu dogrultuda, Tiirk Devletleri
Teskilat1 (eski adiyla Tiirk Konseyi) gibi ¢ok tarafli platformlar kurulmustur. Tiirkiye'nin bu
yaklagimina karsilik ise Kazakistan gibi iilkeler, Rusya ve Cin ile dengeli iliskiler kurarken,
Tiirkiye’nin soydaslik sdylemine belirli bir mesafede kalmayi tercih etmektedir. Ciinkii Tiirkiye
bir yandan “soydaslik” temelli iilkelerde faaliyet yiiriitiirken diger yandan da kendi ekonomik

ve siyasi ¢ikarini 6n planda tutmaktadir.

2009 yilinda faaliyetlerine baslayan Yunus Emre Enstitiisii’niin yurt diginda 80’den
fazla kiltir merkezi bulunmaktadir. Kurulus misyonu “Tiirkiye’nin uluslararasi alanda
bilinirligini, gilivenilirligini ve itibarmi artirmak” olan Yunus Emre Enstitlileri Cin’in
Konfii¢yiis Enstitiileri’ne benzetilebilir. Bu kiiltiir merkezleri ile diinyanin dort bir tarafinda
“ana dilimi gelistiriyorum” projeleri, Tiirk¢e kurslar1 acilirken iilkede Kiirtlerin kendi anadilleri

ile egitim almasina izin verilmemekte hatta yaya gecitlerindeki Kiirt¢e yazilar silinmektedir.

Aciktir ki Tiirkiye soydaslik temelinde tiim bu ve benzeri kurumlarla ger¢eklestirdigi
faaliyetlerini bu iilkelerin kendine bagimliligini artirmak ve niifuz alanin1 genigletmek icin
kullanmaktadir. Tiirkiye’nin dis politikasi, soydaslik temeline dayanan etnik ve kiiltiirel bir
ayrimcilikla sekillenmekte ve Tiirkiye nin ¢ok etnisiteli yapisini reddetmektedir. Kiirt kimligi
tizerine yapilan hukuki taninma taleplerine verilen “Anayasadaki ‘Tirk’ ifadesi etnik bir
tanimlama degil, Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin genel tanimidir” savunmasi,
Tiirkiye’nin soydas temelli dis politika yaklasimiyla bosa diismektedir. Dis politik akil
Anayasa’nin 66. maddesindeki Tiirk kavraminin etnik Tiirkliik anlamina geldigini tartismaya

mahal vermeyecek sekilde ortaya koymaktadir.
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“Kiirt Anasim1 Gérmesin” Yaklasimi Kaybettiriyor

Kiirdofobik dis politika anlayisinin en net tezahiir ettigi giincel sorun alani Suriye’dir.
Tiirkiye, Suriye I¢c Savasi’na Kiirtleri diisman kampa yerlestiren buna mukabil selefi-cihatc1 El
Kaide tiirevi ¢eteleri kendisine miittefik olarak segen, orta ve uzun vadede oldukea tehlikeli ve
riskli bir denklemle savasa miidahil olmustur. Hatirlanacag: iizere Suriye’de ABD’nin 2014
yilina kadar destekledigi selefi gruplar Tiirkiye’nin ev sahipliginde egitilip Suriye’deki i¢
savasa gonderilmislerdi. Bu cetelerin ISID’e ve El-Kaide’ye olan bagliliklarinin sahada

ispatlanmasiyla birlikte bu g¢etelere olan uluslararasi destek biiyiik oranda sona ermisti.

Ancak bu ceteler bolgesel krizlerde ve bir¢ok lilkede bir aparat olarak kullaniimaya
devam edildi. Halihazirda Tiirkiye’nin denetiminde olan Idlip-Cerablus Bolgesi ile Firat
Nehri’nin dogusundaki Serekaniye-Gire Spi bolgeleri cihatgr parali asker iiretim ¢iftligine

donlismiis durumdadir.

Afganistan’daki Taliban yOnetimine benzer bir c¢ete idaresinin Suriye’de de
kurulmasinin Tiirkiye’nin ve diger tiim komsu iilkelerin gelecegi agisindan da biiyiik bir risk
olusturacag1 gozlerden kacirilmamalidir. Suriyeli Kiirtler, Araplar ve tiim halklar i¢in 6zgiir ve
demokratik bir gelecek kurulmamasi amaciyla Suriye El Kaidesi olarak bilinen Heyet Tahrir el
Sam (HTS) ile kurulan iligkilerin biiyiik sorunlar yarattig1 agiktir. Bu ¢etelerin hakimiyetindeki
Idlip’te, Afrin’de, Sehba’da ve Gire Spi ile Serekaniye arasindaki bdlgelerde basta Aleviler,
Kiirtler ve diger dinler ile mezheplere mensup insanlar yasam hakki ihlali dahil olmak iizere
biiyiilk zuliimlerle karsilasti ve karsilasmaya da devam ediyor. ISID artig1 cetelerin
hakimiyetindeki bu bolgelerde Kiirtsliz ve Alevisiz bir niifus mithendisligi uygulandi. Gasp,

hirsizlik, talan ve cinayetler normallestirildi.

Tiirkiye’nin giliney siirlarinda Kiirtleri ve demokratiklesen bir Suriye’yi gormek yerine
bir ¢ete devleti gérmeyi tercih etmek, yani “Kiirt anasin1 gérmesin” politikas1 Tiirkiye’nin dis

politikasin1 zehirlemektedir.

Nasil Bir Dis Politika Savunuyoruz?

Esitlik ilkesinin ve kiiltiirel g¢esitliligin benimsenmesi hem toplumsal baris hem de
halklar yararina demokratik bir dis politika i¢in zorunludur. Devlet aklinin, kurumlarimin ve

tim kurumlar araciliiyla yiiriittiigli faaliyetlerin Tiirkiye’nin halklar gercekligi temelinde ¢ok
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dilliligi ve farkli kiiltiirel kimliklerin zenginligini yansitan bir yapilanmaya doniismesi

toplumsal baris acgisindan elzemdir.

DEM Parti olarak dig politikamizin esasi baris olmakla birlikte ulus-devlet sistemini
asan, sinirlar1 anlamsizlastiran ve istikrar odakli uluslararasi bir denklemin kurulmasidir.
Somiirgeciligi ve savaglar1 besleyen kapitalist modernite karsisinda toplumsal barigi 6n plana
koyan demokratik moderniteyi savunuyoruz. Bu baglamda simirlarin i¢inde oldugu gibi,
sinirlarin 6tesinde de kimlikler arasinda ¢eligkilerin kalmayacagi esitlikgi bir diizenin kurulmasi

oncelikli hedeflerimiz arasindadir.

Bu hedeflere ulagabilmek i¢in askeri miidahalecilik yerine karsilikli olarak refahin
artmasini saglayacak yapici ve siirdiiriilebilir baris kosullarinin saglanmasi gerekmektedir. Bu

kapsamda bolgesel krizler i¢in 6zgiin ¢6ziim modellerini savunmaktay1z:

- DEM Parti olarak Suriye’de esit yurttaslik temelinde yerel meclislerle giiclendirilmis,
cagdas bir anayasa ile desteklenmis demokratik bir yapinin insasin1 savunuyoruz. Suriye’deki
cok etnik ve mezhepsel kimlikli realiteyi gérmezden gelen her girisim Suriye’deki krizi

derinlestirecektir.

- Ege’de kiy1 anlagmazliginin, yapici miizakereler ve sinirsiz bir Ege ile sona erdirilmesi

miumkindiir.

-Kibris sorununun ¢dziimii, iki toplumun esit haklara sahip oldugu birlesik bir Kibris

formilidir.

- Irak’ta mevcut anayasa temelinde referandumlar yapilarak tartismali bolgeler
giindemden c¢ikartilmali ve adil paylasim temelinde refah odakli bir ekonomi-ticaret politikasi

gelistirilmelidir.

- Iran’da demokratiklesmenin saglanabilmesi ve i¢ barisin yeniden tesis edilebilmesi

Suriye ve Irak’taki krizlerin toplumsal barig temelinde sona ermesiyle miimkiindiir.

- Ermenistan ile Azerbaycan arasinda kalic1 bir baris i¢in Tirkiye’nin taraf olmaktan

ziyade hakem konumunda olmas1 gerekmektedir.

Sonug olarak, barisi esas alan ilkeli bir dig politika, halklar lehine gelisecek bir diinya
barisinin olmazsa olmaz kosuludur. Bunun yolu da Ortadogu’da Kiirt sorununun demokratik ve
baris¢1 ¢ozliimiiniin gergeklestirilmesinden ge¢mektedir. Barigin her anlamda saglanmasi ve
Kiirt sorununun demokratik ve baris¢i ¢oziimii Ortadogu’yu bir refah havzasina doniistiirmenin

onlinii agacaktir.
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TOPLUMSAL CURUME YAYILIYOR

Kiirt sorununun ¢6ziimsiizliigiiniin en 6nemli sonuglarindan biri de ¢oklu krizlere
paralel olarak toplumun her alaninda yasanan ¢iiriimedir. Kiirt sorununda uygulanan siddet,
adaletsizlikler ve ¢6ziimstizliikten beslenen “demokrasi korkusu”, bu ¢iirimenin mimari olmus

ve beraberinde bir¢ok alanda derin yapisal sorunlari getirmistir.

AKP bundan 23 y1l 6nce “yolsuzluk, yoksulluk, yasaklar” ile miicadele edecegi vaadiyle
yola ¢ikmis ancak iktidarlari boyunca milyar dolarlik yolsuzluklarin, riigvet ve kara para aklama
vakalarinin merkezinde olmustur. Ozellikle son donemlerde yargiya iliskin derin ve yogun
rliigvet aglarinin ortaya ¢ikmasi, yolsuzlugun ve c¢iirlimenin bir viriis gibi devlet kurumlarina

nasil yayildigini gostermistir.

Her Alanda Muazzam Bir Cetelesme Var

Yargi mensuplarinin adlarinin siklikla mafya mensubu kisilerle zikredilmesi, suga
bulasmasi, cetelerle birlikte anilmasi, yargida riigvet aglarinin ortaya ¢ikmasi artik bir rutin
haline gelmistir. Kobani Kumpas Davasi’na bakan mahkeme baskaninin Atadedeler sug
oOrgiitiiniin yoneticisi ¢ikmasi, cumhuriyet savcisinin “uyusturucu veya uyarict madde ticareti
yapma veya saglama” ile “su¢ Orgiitii kurma” iddiasiyla ¢ikarildig:r hakimlikce tutuklanmasi,
Baris Igin Akademisyenler’in iddianamelerini yazan cumhuriyet savcilarmin “FETO
suclamasiyla yargilananlarla para pazarligi yaptiklari i¢in” agiga alinmalart bunun sadece
birkag 6rnegidir. Ozellikle de Kobani Kumpas Davasi gibi politik dosyalara bakan savcilarin
ve yargiclarin adinin ¢ete, mafya, riigvet vb. ile anilmasi, ilgili yargiclarin bu dosyalar1 hukuk

dis1 saiklerle yiirtittiiklerine dair 6nemli bir veri sunmaktadir.

Toplumun adalet, giivenlik ve esitlik meselelerinde yasadigi biiyiikk bozulmalar,
cetelesmenin artmasina zemin hazirlamaktadir. Ozellikle biiyiik sehirlerde, gengler arasinda
ceteler yayilmakta ve bu gruplar ¢ogu zaman uyusturucu ticareti, hara¢ alma gibi yasadisi
faaliyetlerle kendilerine alan agmaktadir. Bu durum ozellikle de yoksul kesimden gelen

genclerin siyasetten uzaklasarak yozlastirilmasina neden olmaktadir.

Tiirkiye, Birlesmis Milletler Uyusturucu Sugla Miicadele Dairesi verilerine gore
uyusturucuya bagl dliimlerde Avrupa’da birinci, diinya siralamasinda ise ii¢lincii siradadir.

Tiirkiye’de uyusturucu kullanimin 8-9 yaslara kadar diistiigii yapilan bir¢ok arastirmada acgiga
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¢ikmustir. Ozellikle fiyat olarak daha ucuz ve ulasiimasi daha kolay olan hap seklindeki sentetik
uyusturucular ilkogretim 6grencilerine kadar inmistir. Tiirkiye’de uyusturucu kullanan kisi

sayisinin 10 milyonu ¢ok astig1 tahmin edilmektedir.

Bir diger ve en onemli nedeni ise Ozellikle son 10 yilda Tiirkiye’nin diinyadaki
uyusturucu trafiginin dnemli bir rotas1 haline gelmis olmasidir. Tiirkiye’de yargi, biirokrasi ve
siyasetin kimi mensuplarinin da i¢inde bulundugu uyusturucu trafigi BM raporlariyla da

dogrulanmaya devam etmektedir.

Tiirkiye’de uyusturucu kullanimi genel olarak yayginlastirilirken, Kiirtlerin yogun
olarak yasadigi illerde uyusturucunun yayginlastirilmasinin 6zel politikalarin bir pargasi olarak
kullanildigina dair ¢ok fazla gozlem, rapor, beyan ve istatistik/veri s6z konusudur. Buradaki
uyusturucu trafiginde bazi devlet yetkililerinin, kolluk giicii mensuplarinin ve devlet/iktidar
temasli kimi gruplarin yer almasi, bunlarin tesvik edilmesi, yakalandiklari halde ceza

verilmeden serbest birakilmasi en 6nemli gostergelerden biridir.

Geldigimiz noktada Kiirt sorununun ¢oziimsiizligli her alanda biiyiik bir ¢lirliimeyi ve
yozlagmay1 da beraberinde getirmistir. Kiirt sorununda siddet ve giivenlik¢i politikalarin
dozunun arttirilmasi toplumdaki siddet sarmalinin da biiyiimesine neden olmustur. Toplumdaki
c¢lirlimenin yayilmasi sonucu iilkede kadinlar, ¢ocuklar, bebekler, hayvanlar ve doga daha ¢ok

katledilmekte, daha ¢ok kiyima ugramaktadir.

Kadin Kirim Yasaniyor

Erkek egemen ideoloji siddetten beslendigi gibi, cinsiyet¢iligi de derinlestirmektedir.
Toplumdaki ¢6ziilme, en ¢ok kadinlara ve ¢ocuklara erkek siddeti olarak yansimaktadir.
Tiirkiye’de kadina yonelik siddet her gecen giin katlanarak artarken, kadin cinayetleri iilkenin
cozlilmesi gereken acil sorunu haline gelmistir. Kadina yonelik siddetin dniine gegecek yeterli
diizeyde caydirici yasalarin olmayisi, var olan yasalarin uygulanmasinda yasanan eksiklikler,
kadmlar1 siddetin her tiirliisii ile karsi karsiya birakmaktadir. 2021 yilinda Istanbul
Soézlesmesi’'nden ¢ekilme karar1 ve 6284 Sayili Kanun’un uygulanmamasi kadinlarin yagam

haklarini tehlikeye atmis ve siddetle miicadelede gerilemeye neden olmustur.

2024 yilinin sadece Ekim ayinda 48 kadinin katledilmesi, 23 kadinin siipheli bir sekilde
yasamini yitirmesi kadin cinayetlerinin, kadina yonelik siddeti 6nleyen caydiric1 yasalarin
yetersizligini ortaya koymaktadir. Kadin katillerine uygulanan iyi hal indirimleri failleri

cesaretlendirmekte ve kadin cinayetlerini mesrulagtirmaktadir. Bugiin onlarca katil defalarca
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kez ayni sugu islemesine ragmen saliverilmis, saliverildikten sonra evli oldugu, bosanma

asamasinda oldugu, reddedildigi, ayrilmak isteyen kadini katletmistir.

Tiirkiye’de her giin kadina yonelik siddetin baska bir vahsi gergegiyle ylizlesilmekte,
her giin, her saat, kadilar farklilasan erkek siddeti tiirlerine maruz birakilmaktadir. Istanbul’da
bedenleri parcalanarak surlardan atilan Aysenur Halil ve ikbal Uzuner’in katledilmesi bu
vahsgetin en c¢arpici orneklerinden biri olarak toplumun hafizasina kazinmig ve AKP-MHP
iktidarinin kadina yonelik siddetle miicadeledeki yetersizliginin geldigi son noktay1 bizlere

gostermistir.

Yine son olarak iiniversite 0grencisi Rojin Kabais’in slipheli 6liimii, intihar olarak
yansitilmaya c¢alisilarak tizeri ortiillmeye calisilmistir. Geng bir kadinin Sliimiindeki ihmaller,
dosyayla ilgili gelismeler seffaf bir sekilde paylasilmamis, kamuoyuna yeterli bilgi
sunulmamigtir. Siipheli 6liimlerin kapsamli ve titiz bir sekilde sorusturulmadigi her an,

kadinlarin maruz kaldig: siddet gormezden gelinmekte ve failler cesaretlendirilmektedir.

Tipki Giilistan Doku, Narin Giiran dosyasinda oldugu gibi Rojin dosyas1 da sorusturma
stireclerinin islemez hale geldigini, etkisiz sorusturmalarla gergeklerin aciga ¢ikarilamadigini
gostererek giinbegiin artan silipheli 6liimlerin basta kadinlar ve ¢cocuklarin yasamla, yakinlarini

yitirenlerin ise adalete olan inangla baginin koparildig: ciddi bir sorun alanina doniismiistiir.

Cocuklar, Bebekler Katlediliyor

Tiirkiye’de ¢ocuklar, ekonomik, siyasal ve sosyal ayaklar1 olan ¢oklu krizi en derinden
hisseden/yasayan toplumsal gruplarin basinda gelmektedir. Tekrar altin1 ¢cizmek gerekirse temel
besinlere dahi erismekte giigliikk ¢eken c¢ocuklar bugiin derin yoksullukla, evlilik adi altinda
coklu istismarla, MESEM’ler, mevsimlik tarim ve daha tiirli yontemlerin sonucunda
is¢ilestirilmeyle, is cinayetleriyle, evde, okulda, sokakta istismarla, siddetle, anadilinde egitime

erisememekle, ayrimcilikla ve daha birgok sorunla karsi karsiyadir.

Diyarbakir/Baglar Tavsantepe koyilinde oldiiriilen Narin’in akibeti tiim iilke tarafindan
yakindan takip edilmesine ragmen hala aydinlatilabilmis degildir. Giin gectik¢e bu cinayetin
iistiinlin Ortlilmeye, unutturulmaya calisildigr goriilmektedir. Narin’in cenazesinin bulunma
siireci, sorusturmada yasanan celiskiler, siklikla degistirilen ifadeler, ifadelerden hareketle
yayilan spekiilasyonlar ve kamuoyunun bilgi edinme hakkini kisitlayan gizlilik kararlar1 derin

bir gilivensizlik yaratmis, yetkililerin olaya iliskin ¢eliskili agiklamalari durumu daha da
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karmagiklastirmistir. Bu siiregte, gazetecilere yonelik tehditler ve iktidar kanadindan gelen
aciklamalar, tipki Rabia Naz ve benzeri dosyalar gibi sorusturmanin adil yiiriitiilmedigi
izlenimini pekistirmistir.

Tekirdag’da cinsel istismara ugrayan ve darp edilen Sila bebek gibi, Izmir’in Selguk
ilcesinde ge¢imini saglamak i¢in hurdacilik yapan anneleri evde yokken yanginda 6len 5 kardes
gibi lilkede g¢ocuklarin agliktan, yokluktan, istismardan, siddetten dolayr 6ldiigii, iskence

edildigi vakalarin sayist her zamankinden fazladir.

Bu yaklasimin ve ¢iiriimenin geldigi en son ve en korkung nokta iilkede infial yaratan
Yenidogan Cetesi ile ortaya ¢ikan rant ugruna, para ugruna bebeklerin 6ldiirtildigi biiyiik
skandaldir. Yenidogan bebeklerin, 19 6zel hastanede biiyiik mali vurgunlar yapmak amaciyla
kuvozlere yerlestirilerek oliime terk edilmesi, vurgun ve somiirii sisteminin ¢iirimiisliigliniin

toplumun genelinde ¢ok daha genis bir sekilde yayildigina dair ibretlik bir 6rnek olmustur.

Saglik ve egitim gibi alanlarda yapilan 6zellestirmeler, daha fazla para, daha biiyiik
servet ve daha giiclii ¢ikar odaklarini da biiyliterek ¢etelesmeyi toplumsal bir boyuta tagimistir.
Bu siirecte kimi hastaneler sadece somiirii alanlarina dontigmekle kalmamis, ayni zamanda
cinayet ticaretiyle zenginlesen yagmaci cetelerin faaliyet gosterdigi merkezler haline gelmistir.
Saglik sistemindeki denetim eksiklikleri, ahlaki yozlagsma ve toplumsal ¢iirlime bu tiir organize

suclarin iglenmesine olanak saglamistir.

Siddet Sarmah Sokak Hayvanlarina Uzandi

“Hayvanlar1 Koruma Kanunu'nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi”, 2
Agustos 2024 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. Ancak bu yasa
sonrasit yasanan olaylar, kamuoyunda ciddi tepkilere neden olmustur. Hayvan haklar
savunucularinin giindeme getirdigi Altindag, Nigde, Gebze, Umraniye’den sonra Esenyurt
Belediyesi Hayvan Bakimevi ve Rehabilitasyon Merkezi'nde oOldiiriilen, iskence edilen

hayvanlarin goriintiileri yasanin umdugu amaci ortaya ¢ikarmistir.

S6z konusu yasayla hayvanlarin kamu kuruluslart tarafindan sistemli bir sekilde
oldiiriilmeleri tasarlanmistir. Ozellikle kopek popiilasyonunun hedef gdsterilmesiyle birlikte
iilkenin dort bir yaninda toplu kopek katliami haberleri art arda gelmistir. Tiirkiye’de artan
siddet kiiltlirlinlin siklikla cezasizlik pratigi ile karsilagmasiin yaratmis oldugu toplumsal
tahribatlar ve yaralar géz oniinde bulunduruldugunda, hayvanlara doniik siddet ve istismar

pratiginin bu siirekliligin bir pargasi oldugu aciktir.
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Ekokirim Biiyiiyor

Tiirkiye’de yasanan doga katliamlari, toplumsal ¢iiriimeyle paralel bir sekilde ilerleyen
bir bagka felakettir. Her ne kadar sebep olduklar1 ¢evresel, sosyal ve ekonomik zararlar iktidar
tarafindan ¢ok iyi bilinse de son yillarda sayilar1 hizla artan altin madeni projeleri CED
stireclerinden hizla onay almakta ve bunlarin neden olacaklar1 yikimlara dahi bakilmadan en
kisa siirede isletmeye gegirilmeleri icin destek verilmektedir. ili¢’te meydana gelen y1gin ligin
kaymasi sonrasi 9 is¢inin hayatin1 kaybetmesiyle de altin madenlerinin yikimlari bir kere daha

Tiirkiye giindemine gelmistir.

Kazdaglari’nda, Sirnak’ta, Akbelen’de ve daha bir¢ok yerde agaclar kesilmekte, goz
gore gore bir doga katliami yapilmaktadir. Son bes yilda Sirnak’in Besta, Gabar, Cudi, Namaz
Dagi ve Komate bolgelerinde orman kesimleri devam etmektedir. Aga¢ kesimlerini
gerceklestirenler herhangi bir yaptirimla karsilasmamaktadir. AKP iktidarlar1 boyunca bir
“cezasizlik rejimi” yaratilmig, Ozellikle iktidara yakin olanlarin ve kolluk kuvvetlerinin

yaptiklarinin hesab1 sorulmamustir.

Toplumsal Ciiriime Her Yerde!

Goriildiigi tizere toplumsal ¢iiriime Tiirkiye’de yasamin her alanina sirayet etmistir.
Kadina, c¢ocuga, hayvana, dogaya yonelen siddetin cezasizlik politikalar1 araciligryla
odiillendirilmesi bu ¢lirlimenin toplumun ¢ok daha biiyiik bir kesimine niifuz etmesine, daha

¢ok normallesmesine neden olmaktadir.

Yasamin her alanina yayilan derin esitsizlik, derin ekonomik ugurum, liyakatsizlik ve
adaletsizlik  insanlart  ¢Ozlimsiizliige, ¢Ozlimsiizlikten hareketle intihara  dahi
stiriikleyebilmektedir. Son yillarda Tiirkiye’de intihar oranlarnin artigi, toplumsal ¢iiriimenin
ve bireysel yalmizligin derinlestiginin somut gostergeleridir. Egitim, saglik ve ekonomik
esitsizlikler, gencgleri ve dar gelirli aileleri biiylik bir umutsuzlukla bas basa birakmaktadir.
Ozellikle biiyiik sehirlerdeki gengler, issizlik, gecim sikintis1 ve geleceksizlikle karsi karsiya
birakilmakta, psikolojik ¢okiintiiler yasamaktadir. TUIK e gére 15-24 yas grubunu kapsayan
geng niifusta issizlik orani, dnceki yillara gore artmis, genglerin iginde bulundugu olumsuz

tablo verilerle de kanitlanmistir.

Toplumsal c¢iirlime bir yandan saglikta doniisim programi adi altinda sagligin

ozellestirilmesinde, satin aliabilir bir meta haline doniistliriilmesinde ve para i¢in yenidogan
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bebeklerin dahi eziyet edilerek o6ldiiriildiigi sistemde kendini gostermistir. Toplumsal ¢iirlime
baska bir yandan Istanbul Sozlesmesi’nden ¢ekilmeyle beraber kadin cinayetlerinin
yayilmasinda, siipheli 6liimlerin artisinda kendini gostermistir. Toplumsal ¢lirlime, liniversiteli
geng bir kadinin yurttan ¢ikip sahil kenarinda tek basina dahi oturamadigi, onlarca kopegin
iskence edilerek, posetlere istiflenerek katledildigi, yandaslar otel yapsin, maden ¢ikarsin diye
bin yillik agaglarin géz kirpmadan kesildigi bir {ilkenin normallestirilmesinde kendini

gostermistir.

Insanlarin ag, issiz, mutsuz, umutsuz ve geleceksiz oldugu; bunca yoklugun,
yolsuzlugun ve liyakatsizligin oldugu ortamda bu cilirlimenin yayilmasiin kolaylasacagi
ortadadir. iktidar bu ¢iiriimeyi besleyen uygulamalarin1 genisletmekte, cezasizlik politikalariyla

iilkenin i¢ine diistiigii durumu tersine ¢evirmek istememektedir.

Bugiin iktidarin toplumsal sorunlari ¢dzme iddialarinin higbir karsiligi olmamus,
toplumsal ¢okiis bile isteye gerceklestirilmistir. Siddet, depresyon, intihar vakalar1 ve
uyusturucu kullanimi gibi sorunlar artmis, toplumsal giiven sarsilmistir. Ayrica siddet, nefret
sOylemi ve kadinlara yonelik saldirilar asama asama, iktidar ve medya eliyle mesrulasgtiriimas,
toplumsal ¢iiriime belirtileri belirginlesmistir. AKP’nin iktidar dénemi boyunca toplumsal
gerilim artmig, ekonomik esitsizlik derinlesmis ve bireyler lizerindeki baskilar ¢ogalmistir.
Ciinkii iktidarin sorunlar1 ¢dzme yontemi, demokratik olanin karsisina dikilmek, 6zgiirliikleri

kisitlamak, toplumsal baskiy1 artirmaktir.

AKP-MHP iktidari, Tiirkiye halklarin1 tehlikeli bir politik gerceklikle yiiz yiize
birakmistir. Bugiin bir avu¢ sermayedar disindaki milyonlar aglik smirinin altinda hayatta
kalmaya ¢alismaktadir. Bugiin bu tablo ile kars1 karsiya kalintyor olmasi, iktidarin toplumsal

sorunlar1 ¢dzmek yerine kutuplastirmay1 ve ¢atigsmayi tercih etmesi nedeniyledir.

Tiirkiye’deki pek ¢ok sorun, Kiirt sorununun demokratik ve barigg1 yontemlerle
coziilmemesiyle dogrudan baglantilidir. Kiirt ¢ocuklarinin panzerlerle ezildigi, cenazelerinin
kargolarda verildigi, mezarlarmin dahi tahrip edildigi donemin normallestirilmesi toplumun

tiim moral degerlerini alt iist etmis, bugiin yasanan ¢okiisiin temel taglar1 olmustur.

Kiirt sorununun ¢dziimiiniin yolunu agacak olan demokratiklesme reformlari, basta
yargida adalet olmak iizere {lilkede kadin haklarindan, ¢ocuk haklarina, hayvan haklarindan,
cevre haklarina kadar birgok alanda yasanan sorunlarin da derinlesen toplumsal ¢iiriimenin de

es zamanli olarak panzehiri olacaktir.
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C- KURT SORUNUNUN DEMOKRATIK VE BARISCIL COZUMU
TECRIT DERHAL SON BULMALIDIR

Kabaca bir seyi seylerden ayirmak, yalitmak ve soyutlamak anlamina gelen ve
genellikle bedenin bir yere kapatilmasi, hapsedilmesi yoluyla fiziki bir izolasyon olarak ele
alinan tecrit, salt bireye ve bedene yonelen bir saldir1 degil iktidarlarin tahakkiim araci olarak

topluma yonelttigi kapsamli bir denetim mekanizmasidir.

Orta Cag’da iktidarlarin mutlak otoritesini sergilemeye doniik cezalandirmalar, kamusal
bir gosteri seklinde bedene dogrudan uygulanan iskence ve infazlarla gergeklestirilirken
ozellikle sanayi devrimi ve modern ulus devletlerin ortaya ¢ikisinin ardindan “asayisin” iktidar
icin neredeyse temel yonetim bicimine doniismesiyle yerini, kisinin siireklilik arz eden bir
denetim altinda tutularak “disipline edilmesi”ni amaclayan hapsetmeye birakmistir.
Hapsetmekle amaglanan disipline etme, itaat ettirme, yonetilebilir ve kontrol edilebilir “bir

seye” doniistiirme arzusunun en sert ve kapsamli bigimi ise sliphesiz ki tecrittir.

Bir kisiyi ve bedenini cezalandirmanin da 6tesinde halklari, siniflari, topluluklar: hedef
alan denetim mekanizmasi1 olarak tecrit; iktidarlarin, direnisi kirmak ve otoritelerini
pekistirmek i¢in kullandig1 en etkili siyasi araglardan biri olagelmistir. Hicbir itiraz/temyiz
hakki taninmadan, goriisme ve iletisime imkan vermeksizin bir kisiyi Omiir boyu hapiste
tutmaya yeten lettre de cachet belgesinden, siyahlarin apartheid rejimine karsi ylriittigii
Ozgiirlik miicadelesinin lideri Nelson Mandela’nin Robben Adasi’'nda kapatilmasina,
Arjantin’de 1976-1983 yillar1 arasinda devam eden “Kirli Savag” donemindeki gizli
hapishanelerden, Sili’deki Villa Grimaldi’ye, Brezilya’daki DOI-CODI departmani ve Ilha das
Cobras Adasi’ndan Peru’da Maoist Aydinlik Yol Hareketi lideri Abimael Guzman’in tutuldugu
El Callao ada hapishanesine siyasi liderlerin toplumsal etkilerini minimize etmek ve halklarin
ve ezilenlerin mesru hak taleplerini bastirmak amaciyla Fransa, Gliney Afrika, Latin
Amerika’da uygulanan tecridin en kat1 ve mutlak hali 6zel bir rejimin, 6zel bir hukukun ve 6zel

yasalarm isletildigi imrali Ada Hapishanesi’nde uygulamaya konmustur.

Imrali Ada Hapishanesi’nde var olan tecrit kosullar1 mutlak tecrit, mutlak iletisimsizlik
olarak adlandirilan diizeye vardirilmistir. Agustos 2019’da avukat goriis yasagi devreye
konulmus olup hala devam ettirilmektedir. 2015 yilindan itibaren yalnizca dort kere aile goriisii
hakki tanman ve kendisinden son 43 aydir hi¢ haber alinamayan Abdullah Ocalan besinci ve
son aile goriisiinii 23 Ekim 2024 tarihinde Sanlurfa Milletvekili Omer Ocalan ile

gerceklestirmistir.
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Kiirt Sorununun Demokratik ve Bariscil Coziimiiniin Oniindeki En Biiyiik Engel
Tecrittir

Bu mutlak tecrit durumuyla birlikte evrensel hukuk ve i¢ hukukta yeri olmayan kisilere
0zgli hukuki durum gelistirilmis ve adeta bir istisna hukuku olusturulmustur. “Hukuki bir
istisna” olarak uygulanmayan AIHM’in “Ocalan v. Tiirkiye” karar1 genisletilerek AITHM’in
Demirtas, Yiiksekdag ve Kavala kararlar1 ile AYM nin Can Atalay kararinin uygulanmamasina
yol acmustir. Oliinceye kadar agirlastirilmis hapis yatmanmn bir iskence rejimi oldugu,
hapishanede bu sekilde bulunan kisilerden 25 yilin1 dolduranlarin umut hakki kapsaminda
tahliyesi i¢in degerlendirme yapilmasi ve gerekli mekanizmalarin olusturulmasi gerektigini
ifade eden “AIHM- Ocalan 2 karar1” da uygulanmamus, Imrali igin getirilen bu istisna rejim
bugiin Tiirkiye hapishanelerinde 4 binden fazla kisiyi etkiler olmustur. Istisna kisilerin sayisi
artirilarak ilk defa Imrali Ada Hapishanesi’nde uygulanan avukat goriislerinin kamerali oda ve
gardiyan esliginde yapilmasi uygulamasi Ozellikle 15 Temmuz sonrasi Tirkiye
hapishanelerinin tamaminda yayilmis, Tiirkiye’nin her yerinde Yiiksek Giivenlikli Cezaevleri

ile S ve Y tipi izole cezaevleri inga edilmistir.

Acikca goriildiigii iizere Imrali Ada Hapishanesi’nde uygulanan bu tecrit politikast,
Kiirtlerin kayyimlar ve siyasi parti kapatma davalar1 eliyle siyaset alanindan ¢ikarilmak
istenmesi, Kiirtgenin kamusal alandan dislanmasi, egitim dili olarak kullanilmasinin
engellenmesiyle es anli olarak uygulanmaktadir. Imrali’da uygulanan mutlak tecrit, istisna
hukukunu iilkenin normali haline getirerek Tiirkiye’nin demokratiklesmesinin Oniinii

tikamaktadir.

Diinya kapitalist sisteminin krizinin derinlestigi, kiiresel saflarin netlestigi, enerji ve
ticaret hatlar1 lizerinden muazzam bir hegemonya miicadelesinin yasandigi, Ortadogu’daki
savaglarin kapsaminin ve boyutunun ¢esitlendigi kritik bir tarihsel aralikta “kosullar olusursa
bu siireci catigma ve siddet zemininden hukuki ve siyasi zemine ¢ekecek teorik ve pratik giice
sahibim” diyen Abdullah Ocalan iizerinde uygulanan tecrit derhal sonlandirilmali, milyonlarin

sahiplenerek destekledigi bu mesajin geregi bir an dnce yapilmalidir.

DEMOKRATIK ANAYASA

Anayasalar, bir halkin siyasal, kiiltiirel ve ekonomik yapisin1 belirleyen, bireylerin ve

topluluklarin haklarmi gilivence altina alan bir normlar biitiiniidiir. Toplum s6zlesmesinin
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temeli, herkesin tlizerinde anlasabilecegi ortak degerlerdir. Bir {ilkenin ortak gelecege yonelik
ideallerini gosteren bir yol haritasidir. Anayasa, bir toplumun 6zge¢misidir ve ayn1 zamanda
gelecegidir. Jiirgen Habermas’a gore anayasa, toplumun tiim kesimlerinin esit sekilde katilim
sagladigi, kendi hukuki diizenlerini yazdigi bir anlagmadir. Bu siire¢, toplumsal barisin
saglanmasina ve kolektif bir kimlik insa edilmesine olanak tanir. Bu baglamda, evrensel ahlak

kurallar1 temelinde inga edilen anayasal normlar, demokratik cumhuriyet anlayisiyla hayata
gecer.

Yeni bir toplumsal sézlesmenin kurulabilmesi ve bunun demokratik mesruiyete sahip,
uzun Omiirlii olabilmesi i¢in tek kosul, tiim toplumsal ve siyasal kesimlerin katkisi ile
demokratik bir ortamda yapilmasidir. Gorece 1921 Anayasasi diginda Tiirkiye’deki hicbir
anayasa, toplumun farkli kesimlerinin temsiliyle ve fikirlerinin harmanlanmasiyla hazirlanmis
degildir.

Yeni anayasa yapim siirecinde, hi¢bir kisitlama veya baski altinda olmadan, toplumun
tiim kesimlerinin 6zgiirce goriislerini aciklayabildigi, siirece katilabildigi ve bu siireci seffaf bir
sekilde izleyebildigi bir ortam saglanmalidir. Ayrica, anayasanin hangi kosullar altinda
yapildig1 da biiylik 6nem tagimaktadir. Tecrit, 6rgiitlenme ve ifade 6zgiirliigiiniin yok sayilmasi,
kumpas davalar1 ve gizli taniklarla siyaset¢ilerin hapsedilmesi, kayyumlar araciligiyla halkin
iradesinin gasp edilmesi, gazetecilere yonelik tehditler gibi durumlar, yurttaglarin fikirlerini
Ozgiirce tartigamayacagi ve taleplerini ifade edemeyecegi bir ortam yaratmaktadir. Boyle bir
ortamda Ozgiirliikk¢li ve demokratik bir anayasa yapimindan soz edilemez, toplumun ortak

iradesi bu sartlar altinda agiga ¢ikamaz.

Kiirt Sorunu Anayasal Bir Sorundur

Yeni bir anayasa, toplumsal barigin saglanmasinda kritik bir adimdir. Tiirkiye'nin
demokratiklesmesi ve insan haklar1 agisindan gelisememesinin dniindeki en biiyiik engellerden
biri, Kiirt sorunudur. Kiirtlerin kimlik, siyasal ve kiiltlirel haklari, tarihsel olarak inkar edilmis

ve giiniimiizde de hala kriminalize edilmeye devam etmektedir.

Kiirt sorunu, 20. yiizyilda kimlik inkar1 ve bu inkara kars1 gelistirilen siyasal
miicadelenin siddet ve zor yoluyla bastirilmast sonucunda sekillenmistir. Ancak gilinlimiizde,
“makul” ve “makbul” Kiirtlerin varliginin degil, haklarmnin inkar edildigi yeni bir siire¢
yasanmaktadir. Ismail Besikci’nin de ifade ettigi gibi “Kiirtler, cumhuriyet sonrasi

Tiirkiye’sinde kendi kimliklerini inkar ettikleri -yani ‘Tiirkliik S6zlesmesi’ne sadik kaldiklari-
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siirece ‘her sey’ olabileceklerdir, fakat farkliliklarini ifade ettikleri anda ‘higbir sey’

olamayacaklardir ve bu bir ideolojik-kiiltiirel-kiyimdir".

Cumhuriyetin merkezi, tek¢i yapist ilk yillarindan itibaren Kiirtlerden, Kkiiltiirel
farkliliklarin1 ifade etmemeleri, siyasal temsilde yer almamalari, kendi dillerinde
konugmamalar1 ve kendi kendilerini yonetmemeleri istenmistir. Bu baskilar yalnizca Kiirtler

icin degil, bu tlilkedeki diger ezilen halklar i¢in de gegerli olmustur.

Kiirtlerin, kiiltiirel haklarin1 savunarak varliklarina sahip ¢ikmalari ve dilin kiiltiiriin
tastyicist oldugunu kabul ederek anadilinde egitim hakki, ¢ok kiiltiirlii anayasal ve esit
vatandaslik talepleri, her donem yok sayilmis, demokratik ve katilimer ¢oziim yollart yerine
giivenlik¢i ve inkarci politikalara her donem devam edilmistir. Kiirtlerin talepleri kriminalize
edilmis, bu sorunlar1 ve talepleri dile getirilenler faili mechul cinayetlerin, uzun cezalarin,
siirglinlerin muhatab1 olmuslardir. Hukuk sisteminde dahi ikili bir hukuk yaratilmis, 6rnegin
sadece Kiirtleri hedef alan Terdrle Miicadele Kanunu g¢ikartilarak bu ikilik hali yasal

diizenlemelerle de tescillenmistir.

40 yil1 askin siiredir ¢oziimsiiz birakilan Kiirt sorunu, bugiin basta Kiirtler olmak iizere
tiim Tiirkiye halklarinin esitlikei, adil, 6zgiir ve refah bir toplumsalliga ulasmasinin 6niindeki
yollar1 tikamaktadir. Siyasi, ekonomik ve sosyal ¢iktilar1 olan bu politikalarin {ilkeyi
stirtikledigi ¢ikmazlar bugiin en yakici haliyle yaganmaktadir. Diinya’daki 6rnekler ve tarihsel
gelismeler, ¢atismalarin ¢6zlime baglandigi, demokratik barigin insa edildigi toplumlarin diinii
ve bugiinii iizerinden bir gercegi ortaya koymaktadir: Baris i¢in adim atilmayan her saniye geg

kalinmis demektir.

Temel insan haklari, yargi bagimsizligmin saglanmasi, esit vatandaslik, kimlik ve
kiiltiirlerin taninmasi, anadil hakki ve yerel demokrasinin gili¢lendirilmesi gibi anayasal
haklarin saglanmasi, Kiirt sorununun demokratik ¢oziimiine biiyiik 6l¢iide baglidir. Kiirt sorunu
anayasal bir sorundur. Dolayisiyla, Kiirt sorununun demokratik yollarla ¢dziilmesi, ancak yeni
bir anayasa ile miimkiindiir. Eger Kiirt sorunu demokratik bir sekilde ¢oziime kavusturulmazsa,

yapilacak yeni bir anayasa, sivil olsa dahi 6zgiirliik¢ii ve demokratik bir anayasa olamayacaktir.

Gec¢misten Bugiine Ortak Gelecek Imkam

Simdi “Ortak ge¢misimizin 6nlimiize koydugu gercek, ortak gelecegimizi de birlikte
kurmamiz gerektigi” anlayisint benimseyerek hareket etme zamanidir. Cumbhuriyetin ilk

ylizy1li, inkar ve direnigin sarmalinda gegti, ancak ikinci yiizyil, baris icinde onurlu bir gelecegi
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ortaklaga yazma firsatin1 sunmaktadir. Yeni bir anayasa, bu siirecin saglikli bir sekilde

ilerlemesi i¢in pek ¢ok firsat ve imkan yaratacaktir.

Yeni bir anayasa, halki etnik, dinsel veya tarihsel kimlikler {izerinden ayristirma
hiyerarsisi kurgulayan bir cendere degil, evrensel demokratik degerler etrafinda birlestirme
firsatidir. Yeni anayasa, 1982 Anayasasi’nin tek¢i ve merkeziyet¢i yapisina karsi, halklar
gercekligini tantyan, ¢cogulcu ve yerel demokrasiyi esas alan bir temelde olmalidir. Anayasa bu
anlayisa uygun bir sekilde kaleme alinmali ve toplumun higcbir kesimini diglamamalidir.
Demokrasi, insan haklari, hukuk devleti ve cogulculuk gibi evrensel degerler yer almali, tiim
farkliliklar kucaklanmalidir. Bu anayasa, tiim kimlikleri taniyarak varliklarini ve haklarini
giivence altina almalidir. Ancak bu sekilde yeni bir anayasa, gercekten yeni demokratik ve
ozgilrliikk¢ii bir anayasa olur. Demokratik bir ulus ve ortak vatan anlayisiyla halkin birlikte
yasama arzusunu gerceklestirebilir. Demokratik ulus, ortak vatan, demokratik cumhuriyet,
demokratik ¢6zlim ve bireysel ve kolektif haklarin birlikte varligi ilkeleri yeni anayasanin temel

anlayis1 olmalidir.

Yeni anayasa, tim farkli kimliklerin-kiiltiirlerin demokratik bir sekilde varliklarini
stirdiirebilmesini, kendilerini 6zgiirce ifade edebilmesini ve orgiitlenmelerini saglamalidir.
Yasaklayici ifadelerden kaginilmali, Cumbhuriyet’in demokratiklesmesi i¢in 6n agict bir
yaklasim sergilenmelidir. Kiirt dili basta olmak {izere, tiim halklarin dillerine ve kiiltiirlerine
yonelik engeller kaldirilmalidir. 1982 Anayasasi’nin merkeziyet¢i yapisina karsi, yerel

demokrasiyi gelistiren bir anlayis1 kapsamalidir.

Tiim yurttaslar i¢in barig hakki, konut hakki, sosyal giivenlik hakki, vicdani ret hakki ve
anadilinde egitim hakk1 gibi evrensel haklar taninmalidir. Devletin, ailenin veya erkegin degil,
bireyin haklarin1 6nceleyen bir anayasa hazirlanmalidir. Emekgilerin sendikal haklar, is
giivencesi, is glivenligi, adil iicret, esit ise esit ilicret, esnek calisma hakk: gibi talepleri ve
ihtiyaglar1 géz oniinde bulundurulmalidir. Yasanabilir bir ¢cevre hakki baglaminda, ekosistem

ve doga haklarinin korunmasi esas alinmalidir.

DEMOKRATIK CUMHURIYET
19. ve 20. yiizyillarda diinyanin monarsilerden kurtularak ulus-devlet sistemine
evrildigi, bu evrilme siire¢lerinde yonetimlerin belli bir kisi, aile, hanedandan kurtularak bati
mengseili tartigmalarin sonucu cumhuriyetlerin baskin birer yonetim modeli olarak tercih

edildigi siiregler yasandi. iktidarmn kisi ve gruplardan azade edilerek halk vurgusunun &ne
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ciktig1, halkin yonetime dahil olabilecegi “biricik” yontem olarak cumhuriyet rejimleri hayata
gecirildi. Cumhuriyet dar anlamiyla bir monarsizm karsitligi, yonetimin halkta olmasi kistasi
iizerine insa edilen bir sistemken ve bagrinda demokratik degerleri tasidigi diisiiniilse de
cumhuriyet tarafindan demokrasinin askiya alindig1 ve yok sayildig1 bir¢ok diinya 6rnegi de

yasandi ve yasanmaktadir.

Cumbhuriyetin demokratik degerleri ickin olarak kendinde tasiy1p tasimadigi tartigmalari
uzun zamandir giindemde. Keza diinya siyasal tarihinde cumhuriyet rejimi ile yonetilen fakat
anti demokratik uygulamalara imza atan ¢ok fazla 6rnek yasandi. Tiirkiye Cumhuriyeti de
kurulus asamasi itibari ile Fransiz Cumhuriyeti’nin etkisinde, model olarak halk egemenligine
dayali bir sistemi hayata gecirmeye calisti. Fakat Tiirkiye’de cumhuriyet tanklarla ordu
tarafindan halka kars1 korunmasi gereken bir norm olarak ele alinirken, Fransa’da kamu hizmeti

ve kamu alaninin sayginliginin korunmasi iizerine inga edilen bir siire¢ gelisti.

Tiirkiye’ nin bu giivenlik tehdidi tizerine olusturdugu cumhuriyet algis1 21. yiizyilda da
hala devam etmekte, bu da demokrasi ile olan iligkisini halk-cumhuriyet ikileminden ¢ikararak

devlet-cumhuriyet dikotomisine doniistiirmektedir.

Tiirkiye nin 1925-1946 yillar arasindaki siireci de bunlardan biri olarak kayda gecti ve
bu kurucu mottonun gliniimiiz Tiirkiye’sini sekillendirmeye devam etmesi Tiirkiye Cumhuriyeti

rejiminin demokratiklesmesi methumunu da tartistirmaya devam etti.

Tiirkiye’de hem cumhuriyet hem demokrasi kavramlari 100 yili agkin bir siiredir stirekli
tartisilmaktadir. Tarihsel 6rnekler ve bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti 6rnegi de gostermektedir ki,
cumhuriyetin varligi, demokrasinin varligimi dogurmamaktadir. Demokrasi ve cumhuriyetin
tamamlayicilik ilkesi kamunun yarar1 gozetilerek isletilmesi, bu iki kavramin toplumsal yarar

iistiinliigii cergevesinde ele alinmasi gerekmektedir.

Bugiin Tirkiye’nin igerisinde bulundugu c¢oklu kriz sistemine karst hayata
gecirilebilecek en temel ¢6ziim yolu cumhuriyetin demokratiklesmesi, Demokratik
Cumbhuriyet’in insa edilmesidir.

Cumhuriyetin ikinci yiizyilina girdigimiz bu siyasal siire¢ igerisinde, 1924
Anayasast’nin tek¢i, merkezi yapisinin 1982 Anayasasi ile devam ettirildigi diizlemde Tiirkiye

Kiirt sorununu hala giivenlik¢i politikalara dayandirarak, sadece Kiirtlere degil bu iilkedeki

biitiin kimliklere geleceksizlik dayatmaktadir.

Oysa bin yillardir bu cografyada birlikte yagamis, farkli gelenek goreneklerine ragmen

kimlik Ustlinligii yapmadan beraber gelecekler 6rmiis bir cografyada israrla kimlik reddi
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politikasina gidilmesi halklarin degil iktidarlarin arzularidir. Bugiin Ortadogu’da yasanan savas
politikalar1 bir kez daha gostermektedir ki, bir kimligin-inancin reddi, demokratik degerlerin
askiya alinmasi, baskici uygulamalarin, red ve inkar politikalarinin iktidarlarin gelecegi icin

ayakta tutulmasi, tekerriir eden bir savas ve ¢atisma ortami dogurmaya devam etmektedir.

Demokrasi krizinin gittik¢e derinlestigi Tiirkiye’de bu cografyaya nefes aldirabilecek
adim, yurttaghk haklarmin devletin inisiyatifine degil, kamunun toplumsal sézlesmesine
birakildig1 bir siirecin Oriilmesidir. Tiirkiye’nin yurttaglik tanimimi ¢ogulculugu esas alarak
evrensel insan haklar1 c¢ergevesinde ele alinip toplumsal bir uzlasiya doniistiirmesi
gerektirmektedir. Yurttaglarin demokratik siireclere dahil olabilmesi, soziinii ve iradesini
yonetimlerde yansitabilmesi igin sivil toplum alanlarmin genisletilmesi, her tiirlii demokratik
hak ve Ozgiirliklerin yasal gilivence ile keyfiyete yer vermeksizin hayata gecirilmesi

gerekmektedir.

Merkezi idarenin yerel idareleri kisitlayan ve her seyin Ankara’dan ydnetilmeye
calisildig: sistemin dogal afet siireglerinden kiiltiiriin yasatilmasina kadar birgok siireci krizli
hale getirdigi gercekligi ile bu uygulamalardan vazgecilmesi ve yerel idarelerin gliglendirilmesi
hedefi ile hareket edilmelidir. Baski ve zor altinda, sadece belli ideolojik goriisii savunan
kisilerin kendisini ait hissettigi, belli ideolojik gruplara iilke zenginliginin saglandig1 bir
cumhuriyet, karsitt oldugu monarsik bir sisteme evrilmekten kurtulamaz. Bu da demokratik

degerlerin ingasin1 miimkiin kilmaz.

Demokratik Cumbhuriyet, temelini giivenlik¢i politikalara degil, 6zgiirliige ve esitlige
dayandirmalidir. Ortak bir vatanda farkli kimliklerin esit kosullarda ve haklarda yasamasini

saglamak esas olandir.

Bunun i¢in yeni bir demokratik anayasal siirecin baslatilmasi her zamankinden daha
biiyiik aciliyet arz etmektedir. Mevcut devlet organizasyonu gostermektedir ki, toplumsal

konsensiisiin olmadig1 bir anayasa toplumsal krizler dogurmaya devam etmektedir.

Demokratik Cumhuriyet Tiirkiye’de yasayan her bir yurttagin 6zgiir ve umut dolu bir
gelecek insa edebilmesi i¢in elzemdir. Bugilin Kiirt sorunu basta olmak iizere Tiirkiye’deki
birgok krizli sorunun ¢6ziimii diyalog ve uzlasi temelinde, halkin yonetime katilimi ve ifade
hakkinin genisletilmesi ile miimkiin olabilir. Tek bir yurttagin dahi kendisini ifade edebilecek
mekanizmalar bulmasi, yonetime katilmasi sosyal devletin insasin1 ve gercek bir demokrasiyi
doguracaktir. Bunu saglayabilecek yegane yol da Cumhuriyetin ikinci yilizyilinda ancak

Demokratik Cumhuriyet sistemidir.
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